TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
TESLP/JDC/52/2015

EL LICENCIADO JOEL VALENTIN JIMENEZ ALMANZA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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San Luis Potosi, San Luis Potosi, a 23 veintitrés de agosto de

2017 dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver los autos del incidente de inejecucion de
sentencia promovido Juan Carlos Ojeda Gutiérrez, Juana Maria
Sandoval Gémez y Martha Patricia Sandoval Loredo, regidores del
ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., respecto de la sentencia
ejecutoria recaida en el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico - Electorales del Ciudadano, identificado con el numero de

expediente TESLP/JDC/52/2015, y.-
GLOSARIO

Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado: Codigo de

Procedimientos Civiles del Estado de San Luis Potosi

Constitucion Politica Federal: Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado: Constitucion Politica del

Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi.

Ley de Justicia Electoral: La Ley de Justicia Electoral del

Estado de San Luis Potosi.
Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de San Luis Potosi.

Ley General de Medios: Ley General del Sistema de Medios

de impugnacion en Materia Electoral.

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Estado de San Luis
Potosi.

ANTECEDENTES

1. Ejecutoria. En sesion publica celebrada el 4 cuatro de febrero de
2016 de dos mil dieciséis, este Tribunal Electoral de San Luis Potosi, dictd
sentencia en el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico -
Electorales del Ciudadano TESLP/JDC/52/2015, en el que se le condeno
al H. Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P. al pago a favor de los
Juan Carlos Ojeda Gutiérrez, Juana Maria Sandoval Gémez y Martha
Patricia Sandoval Loredo, en su caracter de Regidores del Ayuntamiento

de Cerro de San Pedro, S.L.P., en la administracion municipal que inici6 el



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
TESLP/JDC/52/2015

1° de octubre del afio 2012 y concluyo el 30 de septiembre de 2015, de

las siguientes prestaciones:

Remuneraciones ordinarias no entregadas del periodo del 1 de octubre de 2014 dos mil
catorce al 30 treinta de septiembre de 2015 dos mil quince

Nombre Salario del 1 de |Pagos realizados Total a pagar
octubre de 2014 dos | por la Autoridad
mil catorce al 30 treinta | Responsable

de septiembre de 2015
dos mil quince

Martha  Patricia $155,806.80 $47,758.45 $108,048.35
Sandoval Loredo
Juana Maria $155,806.80 $51,286.00 $104,520.80
Sandoval Gémez
Juan Carlos $155,806.80 $51,938.60 $103,868.20

Ojeda Gémez

Remuneraciones extraordinarias no entregadas del ejercicio 2014 dos mil catorce
Nombre Salario S | Dias de salario Tota
mensual alario por | a pagar
neto diario compensacion
extraordinaria
Martha Patricia $12983.90 $432.79 50 $21,639.83
Sandoval Loredo
Juana Maria Sandoval | $12983.90 $432.79 50 $21,639.83
Gémez
Juan Carlos Ojeda $12983.90 $432.79 50 $21,639.83
Gémez

Remuneracién extraordinaria proporcional del afio 2015 dos mil quince
Nombre Salario Salario Dias de salario Total a
mensual diario proporcional del periodo pagar
neto del 1 de enero al 30 de
septiembre de 2015
Martha Patricia $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62
Sandoval Loredo
Juana Maria $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62
Sandoval
Gomez
Juan Carlos $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62
Ojeda Gémez

2. Término de Cumplimentacion. En la resolucion de mérito, se otorgo
un plazo no mayor a 5 cinco dias siguientes contados a partir de que
esta quedara firme, a efecto de que cumplir con lo ordenado por este
cuerpo colegiado, situacién que hasta la fecha, la autoridad responsable
no ha dado cabal cumplimiento.

3. Incidente de inejecucion de sentencia. El 17 de julio del presente
afo, los incidentistas comparecieron ante este Tribunal a efecto de
promover el incidente de inejecucion de sentencia.

3.1. Admision. Mediante proveido de fecha 4 cuatro de agosto del
ano en curso, este Tribunal Electoral admiti6 a tramite el
incidente de inejecucion de sentencia que aqui se resuelve.

3.2. Vista a la autoridad responsable. En el mismo proveido, se
ordend dar vista al ayuntamiento de Cerro de San Pedro,
S.L.P., a efecto de que dentro del término de 3 tres dias
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contados a partir de que fuesen notificados, manifestaran lo que
a su derecho conviniera.
3.3. Turno al Magistrado Ponente. De igual forma, en el referido
acuerdo, se ordeno turnar el incidente al Magistrado Rigoberto
Garza de Lira, en razén de haber fungido como ponente en el
juicio principal.

4. Citacion para resolver. Toda vez que el Ayuntamiento de Cerro
de San Pedro, S.L.P., no evacud la vista ordenada por este Tribunal, y
al no haber pruebas que desahogar, mediante acuerdo de fecha 16
dieciséis de agosto del afo en curso, se citd para resolver el presente
incidente.

5. Circulacion del proyecto de resoluciéon. Habiéndose circulado en
forma previa el proyecto respectivo el dia 21 veintiuno de agosto del afio
en curso, se convoco a sesidon publica a celebrarse el 23 veintitrés de

agosto de la anualidad a las 11:00 once horas,

Por lo anterior, estando dentro del término contemplado por el
articulo 781 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, en
relacion con el numeral 32 de la Ley de Justicia Electoral, se resuelve al
tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES

Primero. Competencia. Este Tribunal Electoral resulta
competente para conocer del Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico - Electorales del Ciudadano, materia de este procedimiento,
atento al contenido de los articulos 116 fraccion IV, incisos b) y ¢) de la
Constitucion Politica Federal, 30 parrafo tercero, 32, 33 de Ia
Constitucion Politica del Estado; asi como el numeral 83.1 inciso b) de la
Ley General de Medios, por haber sido este 6rgano jurisdiccional el
competente para conocer y resolver, en su oportunidad, el juicio

principal.

Lo anterior, en atencién a que la jurisdiccion que dota a un
tribunal de competencia para decidir el fondo de una controversia, a su
vez también se la otorga para decidir las cuestiones incidentales
relativas a la ejecucion del fallo; siendo aplicable, igualmente, el
principio general de derecho, consistente en que lo accesorio sigue la
suerte de lo principal, de ahi que, al tratarse de un incidente en que se
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aduce el incumplimiento de la sentencia recaida al Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
identificado con el numero de expediente TESLP-JDC-52/2015, ello
confiere a este Tribunal Electoral competencia para decidir sobre el
incidente, accesorio al juicio principal, sirviendo de sustento la
jurisprudencia en la materia 24/2001, cuyo texto y rubro son del tenor

siguiente:

“Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. Esta
facultado constitucionalmente para exigir el cumplimiento de todas
sus resoluciones. S/ al tenor de lo dispuesto por el articulo 99, padrrafos
primero y cuarto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion es,
con excepcion de lo dispuesto en la fraccion Il del articulo 105 de ese
mismo ordenamiento, la maxima autoridad jurisdiccional en la materia y a
quien corresponde resolver en forma definitiva e inatacable los diversos
tipos de controversias a que se refieren las fracciones que en él se
enuncian, es por demas evidente que de aqui se desprende tambien la
facultad para hacer efectiva la garantia consagrada en el articulo 17
constitucional, toda vez que la funcion de los tribunales no se reduce a la
dilucidacion de controversias de manera pronta, completa e imparcial, sino
que para que ésta se vea cabalmente satisfecha es menester, de acuerdo
a lo establecido en el segundo parrafo de este precepto, que se ocupen de
vigilar y proveer lo necesario para que se lleve a cabo /la plena ejecucion
de sus resoluciones. Por otra parte, si el cumplimiento de las resoluciones
corre a cargo de autoridades, éstas deben proceder a su inmediato
acatamiento, ya que en términos del articulo 128 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, todo funcionario publico rinde protesta
de guardar la Constitucion y las leyes que de ella emanen, de manera que
el acatamiento de los fallos contribuye a que se haga efectiva la garantia
individual de acceso a /a justicia. De lo contrario, el incumplimiento de esta
obligacion produce una conculcacion a la Ley Fundamental, que se
traduce en causa de responsabilidad de cardcter administrativo, penal o
politico, en términos de los articulos 5o., apartado 1, de la Ley General de/
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 212, en relacion
con el articulo 225, fraccion VI, del Codigo Penal Federal y 108 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

Segundo. Personeria, Legitimaciéon e Interés Juridico. Los
inconformes se ostentan como Regidores del Ayuntamiento de San
Pedro, S.L.P., acreditando su personalidad con la copia certificada de la
edicion extraordinaria del Periddico Oficial del Estado de San Luis
Potosi, de fecha 29 veintinueve de septiembre de 2012 dos mil doce, asi
como la constancia de asignacién de fecha 8 ocho de julio de 2012 dos
mil doce, entregada a los CC. Juan Carlos Ojeda Gutiérrez y Martha
Patricia Sandoval Loredo, por el Mtro. José Martin Vazquez Vazquez y
Lic. Rafael Renteria Armendariz, Consejero Presidente y Secretario de

Actas, respectivamente, del Consejo Estatal Electoral y de Participacion
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Ciudadana de San Luis Potosi, por lo que se estima que tienen
personalidad y legitimacion para interponer su medio de impugnacion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 13.1 inciso b), de la Ley
General de Medios, toda vez que de su escrito inicial, se desprende que
hacen valer presuntas violaciones a su derecho politico-electoral de

votar y ser votado.

Por su parte, toda vez que el acto impugnado por los
incidentistas vulnera su esfera juridica, se considera que tienen interés
juridico para interponer su medio de defensa, criterio que se encuentra
recogido en la Jurisprudencia 7/2002, emitida por la maxima autoridad

jurisdiccional en la materia, cuyo texto y rubro senalan:

“Interés juridico directo para promover medios de impugnacion.
Requisitos para su surtimiento. La esencia del articulo 10, parrafo 1, inciso
b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral implica que, por regla general, el interés juridico procesal se
surte, si en la demanda se aduce la infraccidn de alguin derecho sustancial
del actor y a la vez éste hace ver que la intervencion del o6rgano
jurisdiccional es necesaria y util para lograr la reparacion de esa
conculcacion, mediante la formulacion de algun planteamiento tendente a
obtener el dictado de una sentencia, que tenga el efecto de revocar o
modificar el acto o la resolucion reclamados, que producira la consiguiente
restitucion al demandante en el goce del pretendido derecho politico
electoral violado. Si se satisface lo anterior, es claro que el actor tiene
interés juridico procesal para promover el medio de impugnacion, lo cual
conducird a que se examine el mérito de la pretension. Cuestion distinta
es la demostraciéon de la conculcaciéon del derecho que se dice violado, lo
que en todo caso corresponde al estudio del fondo del asunto.”

Tercero. Forma. El incidente fue presentado por escrito,
haciéndose constar los nombres de los actores y su domicilio para
recibir notificaciones; siendo posible identificar el acto impugnado y la
autoridad responsable; de igual manera, se hace constar los hechos
sobre los que se funda su impugnacion, asi como la expresion de
agravios causados por motivo del acto reclamado, y asientan su firma
autégrafa al final de su escrito, por lo que este Tribunal Electoral estima
se satisfacen los requisitos previstos en el articulo 253 y 778 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estado, en relacion a lo contemplado por
el articulo 32 de la Ley de Justicia Electoral

Cuarto. Aplicacién supletoria del Cédigo de Procedimientos

Civiles del Estado para sustanciar el incidente en estudio.
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Primeramente, conviene sefalar que el catdlogo de leyes
especializadas en la materia no contempla procedimiento alguno para
sustanciar los incidentes que sean planteados por los gobernados, por
lo que, para estar en posibilidad de que este Tribunal Electoral resuelva
sobre este incidente, resulta necesario la aplicacidon supletoria el Codigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de San Luis Potosi, tal y como
lo dispone el articulo 32 de la Ley de Justicia Electoral.

Quinto. Objeto del incidente de inejecucion de sentencia.
Antes de entrar al estudio del incidente de inejecucidén de la sentencia
dictada en el juicio ciudadano TESLP/JDC/52/2015, es necesario
puntualizar que ante la posible falta de acatamiento por parte de la
autoridad responsable respecto a un derecho ya reconocido y declarado
en una sentencia emitida por los organos jurisdiccionales, es
procedente el incidente de inejecucion de sentencia, el cual, tiene como
materia analizar y determinar el incumplimiento de una ejecutoria y la

rebeldia con la que han venido actuado los condenados.

Lo anterior, porque el fin de la funcién jurisdiccional del Estado
consiste en hacer efectivo el cumplimiento de las determinaciones para
lograr la aplicacién del Derecho, por lo que solo se hara cumplir aquello
que se ordend expresamente en la ejecutoria y, ademas, porque la
naturaleza de la ejecucion consiste en materializar lo resuelto por el
organo jurisdiccional de tal manera que se alcance un cumplimiento

eficaz y congruente con la determinacién dada.

De desatenderse lo anterior, al estudiar pretensiones y efectos
sobre actos y partes no vinculadas con la ejecutoria principal, se
desvirtuaria la naturaleza del fin del incidente de inejecucion de
sentencia, ante la creacion de una nueva instancia al interior de ese

incidente.
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Por ende, al pronunciarse sobre este incidente, es indispensable
tener presente los efectos de la sentencia dictada por este érgano

jurisdiccional, al resolver el juicio ciudadano referido.

El criterio que antecede encuentra sustento, en principio, en la
finalidad de la jurisdiccidn, que busca el efectivo y total cumplimiento de
las determinaciones adoptadas en los términos ordenados, y de esta
forma, lograr la aplicacidon del derecho; de tal suerte que, sélo se hara

cumplir aquello que se orden6 expresamente en la ejecutoria.

Por otra parte, es de sefalar que la naturaleza de la ejecucién, de
manera genérica, tiene como finalidad la materializacion de lo fallado
por este Tribunal Electoral, a efecto de que se haga un efectivo

cumplimiento de lo establecido en la sentencia.

Sexto. Planteamiento del caso. En el escrito presentado ante
este tribunal, los incidentistas manifiestan que la autoridad responsable
no ha dado cumplimiento a lo ordenado por este 6rgano jurisdiccional

en el juicio ciudadano de referencia, porque:

e Los actores han tratado por todos los medios a su alcance
gue se ejecute la sentencia dictada por este Tribunal, sin
que hasta el momento el Ayuntamiento de Cerro de San

Pedro, S.L.P. muestre interés en cumplir con lo ordenado.

¢ Que no obstante los requerimientos y medidas de apremio
solicitadas por este Tribunal (oficios girados a la Secretaria
de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis Potosi),
no ha sido posible restituir a los incidentistas sus derechos
politico-electorales, violentando con ello el derecho a la
tutela judicial establecido en el articulo 17 de Ia

Constitucion Politica Federal.

e Que existe una negativa de facto por parte del

Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., para cumplir
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con la sentencia dictada, lo que hace nugatorio su derecho

constitucional consagrado en el articulo 17 constitucional.

Ahora bien, con el objeto de determinar si asiste razén a los
incidentistas y corroborar si la autoridad vinculada a cumplimentar la
sentencia recaida al expediente JDC/52/2015, realizd los actos
necesarios para ejecutarla en los términos precisados en la misma, es
necesario recordar cual fue la determinacion fallada por este tribunal

en dicho juicio ciudadano’:

6.1.

Efectos del fallo. En base a los razonamientos expuestos en el
considerando anterior, este Tribunal Electoral estima que los agravios
hechos valer por los inconformes resultaron fundados, en consecuencia,
se condena al Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., a pagar a los
inconformes las remuneraciones ordinarias no entregadas del periodo del
1 de octubre de 2074 dos mil catorce al 30 treinta de septiembre de 2015
dos mil quince, de las siguientes cantidades.

Nombre Salario del 1 de octubre Pagos  realizados Total a pagar
de 2014 dos mil catorce por la Autoridad
al 30 treinta de Responsable

septiembre de 2015 dos

mil quince
Martha  Patricia $155,806.80 $47,758.45 $108,048.35
Sandoval Loredo
Juana Maria $155,806.80 $51,286.00 $104,520.80
Sandoval Gomez
Juan Carlos Ojeda $155,806.80 $51,938.60 $103,868.20
Goémez

Asi mismo, se condena al Ayuntamiento de Cerro de San Pedro,
S.L.P., a pagar a los inconformes las remuneraciones extraordinarias no
entregadas del ejercicio 2014 dos mil catorce, de /as siguientes

cantidades:

Nombre Salario mensual Salario Dias de salario por Total a
neto diario compensacion pagar

extraordinaria

Martha  Patricia $12983.90 $432.79 50 $21,639.83

Sandoval Loredo

Juana Maria $12983.90 5$432.79 50 $21,639.83

Sandoval Gomez

Juan Carlos Ojeda $12983.90 $432.79 50 $21,639.83

Goémez

Finalmente, se condena al Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., a
pagar a los inconformes el equivalente a 37.5 treinta y siete punto cinco dias de
salario por concepto de remuneracion extraordinaria proporcional del ario 2015 dos
mil quince, tal y como se precisa en la siguiente tabla:

Nombre Salario Salario Dias de salario Total a

mensual diario proporcional del pagar

periodo del 1 de enero

al 30 de septiembre de
2015

neto

! Consultable a fojas 33-35 de la sentencia recaida en el expediente TESLP/JDC/52/2015
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Martha Patricia $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62
Sandoval Loredo

Juana Maria $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62
Sandoval Gémez

Juan Carlos Ojeda $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62
Gomez

Se ordena realizar el pago de los montos sefialados en un plazo
no mayor a 5 cinco dias siguientes a que cause firmeza la presente
resolucion, en el entendido de que en caso de no hacerlo, la Autoridad
Responsable se hara acreedora a las medidas de apremio contempladas
en el ordinal 32 y 33 de /a Ley General de Medios.

Por su parte, atento a lo establecido por el articulo 778 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, el ayuntamiento de
Cerro de San Pedro, S.L.P. fue debidamente notificado y emplazado
dentro de este incidente, tal y como se corrobora con la razén actuarial
de fecha 8 ocho de agosto del afo en curso, levantada por el
Licenciado Juan Jesus Rocha Martinez, actuario de este Tribunal
Electoral, en donde consta que notific6 mediante oficio numero
TESLP/658/2017 el acuerdo de fecha 4 cuatro de agosto de 2017 dos
mil diecisiete, para efectos de que dentro del término de 3 dias
posteriores a su notificacidon, manifestaran lo que a su derecho

conviniera.

Ahora bien, se sefala que la autoridad responsable no hizo
manifestacion alguna en el presente incidente, tal y como se convalida
con el acuerdo recaido en fecha 16 dieciséis de agosto del presente
afno; por ello, se le tiene por acusando su rebeldia incidental, y de
acuerdo con las reglas establecidas en el Titulo Décimo “De los
Incidentes”, Capitulo | “De los incidentes en general” del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, en este momento se tiene por cierto

lo aducido por los incidentistas en su escrito presentado.

Séptimo. Estudio de Fondo. Sentado lo anterior, este
Tribunal Electoral se abocara a determinar si el Ayuntamiento de Cerro
de San Pedro, San Luis Potosi, ha sido omiso en acatar lo ordenado

por este cuerpo colegiado en la ejecutoria recaida en el expediente

10
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TESLP/JDC/52/2015, de fecha 4 cuatro de febrero de 2016 dos mil
dieciséis.

En este contexto, se considera por parte de este 6rgano
jurisdiccional que los argumentos hechos valer por los incidentistas
devienen como fundados, por las razones y fundamentos que a

continuacidn se exponen:

En efecto, el pasado 4 cuatro de febrero de 2016 dos mil
dieciséis, este Tribunal Electoral, emiti6 sentencia definitiva en los
autos del expediente TESLP/JDC/52/2015, en el cual se condené al
ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., al pago de las siguientes

cantidades y por los siguientes conceptos:

7.1

Efectos del fallo. En base a los razonamientos expuestos en el
considerando anterior, este Tribunal Electoral estima que los agravios
hechos valer por los inconformes resultaron fundados, en consecuencia,
se condena al Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., a pagar a los
inconformes las remuneraciones ordinarias no entregadas del periodo del
1 de octubre de 2014 dos mil catorce al 30 treinta de septiembre de 2015
dos mil quince, de /as siguientes cantidades.

Nombre Salario del 1 de octubre Pagos  realizados Total a pagar
de 2014 dos mil catorce por la Autoridad
al 30 treinta de Responsable
septiembre de 2015 dos
mil quince
Martha  Patricia $155,806.80 $47,758.45 5$108,048.35
Sandoval Loredo
Juana Maria $155,806.80 $51,286.00 $104,520.80
Sandoval Gémez
Juan Carlos Ojeda $155,806.80 $51,938.60 $103,868.20
Goémez

Asi mismo, se condena al Ayuntamiento de Cerro de San Pedro,
S.L.P., a pagar a los inconformes las remuneraciones extraordinarias no
entregadas del ejercicio 2014 dos mil catorce, de /as siguientes

cantidades:

Nombre Salario mensual Salario Dias de salario por Total a
neto diario compensacion pagar

extraordinaria

Martha  Patricia $12983.90 5$432.79 50 $21,639.83

Sandoval Loredo

Juana Maria $12983.90 5$432.79 50 $21,639.83

Sandoval Gémez

Juan Carlos Ojeda $12983.90 $432.79 50 $21,639.83

Goémez

Finalmente, se condena al Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., a
pagar a los inconformes el equivalente a 37.5 treinta y siete punto cinco dias de
salario por concepto de remuneracion extraordinaria proporcional del ario 2015 dos
mil quince, tal y como se precisa en la siguiente tabla:
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Nombre Salario Salario Dias de salario Total a

mensual diario proporcional del pagar

periodo del 1 de enero

al 30 de septiembre de
2015

neto

Martha Patricia $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62
Sandoval Loredo
Juana Maria $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62
Sandoval Gémez
Juan Carlos Ojeda $12983.90 $432.79 37.5 $16,229.62

Gomez

Se ordena realizar el pago de los montos sefialados en un plazo
no mayor a 5 cinco dias siguientes a que cause firmeza la presente
resolucion, en el entendido de que en caso de no hacerlo, la Autoridad
Responsable se hard acreedora a las medidas de apremio contempladas
en el ordinal 32 y 33 de la Ley General de Medios.

Ademas, obra en autos del expediente TESLP/JDC/52/2015
escritos de fecha 7 siete de abril de 2016 dos mil dieciséis y 28
veintiocho de junio del mismo afio, escrito firmado por el C. Angel de
Jesus Nava Loredo, en su caracter de Presidente del Ayuntamiento de
Cerro de San Pedro, S.L.P., en el cual informé sobre las acciones
realizadas tendientes a dar cumplimiento a la citada sentencia, sin que

a la fecha se hayan materializado sus afirmaciones.

Aunado a lo anterior, obra en autos del expediente en cita el
acta de la sesidn de cabildo del ayuntamiento de Cerro de San Pedro,
S.L.P., numero 28 veintiocho de fecha 24 veinticuatro de junio de 2016
dos mil dieciséis?, misma que contiene en su punto segundo del orden
del dia, el analisis, discusion y en su caso aprobacion del cumplimiento
a la sentencia del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, expediente numero TESLP/JDC/52/2015, y
del cual se desprende la aprobacién mayoritaria de llevar a cabo las
gestiones necesarias para enajenar un predio propiedad del municipio,
y del producto que se reciba de este se haga el pago a la condena a

que hace referencia la sentencia recaida en el expediente en cita.

Lo anterior, fue informado a este Tribunal por el C. Angel de

Jesus Nava Loredo, presidente municipal del Cerro de San Pedro,

2 Consultable a fojas 468 a 477 del expediente principal
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S.L.P., mediante escrito de fecha 6 seis de julio de 2016 dos mil
dieciséis, en el cual sefal6 que el ayuntamiento en pleno acordd
solicitar al Congreso del Estado de San Luis Potosi, la autorizacion
para la venta de un predio de propiedad municipal, para el pago en

cumplimiento a la ejecutoria a la que fueron condenados.

De conformidad a todo lo expresado, este Tribunal estima que
ha trascurrido un plazo excesivo para que el H. Ayuntamiento de Cerro
de San Pedro, S.L.P., llevara a cabo el cumplimiento de la sentencia,
pues han pasado mas de 12 doce meses desde que se informo a este
Tribunal sobre la proyeccion de venta de un predio municipal para asi
cumplir con pago de lo condenado en la ejecutoria recaida dentro del
expediente TESLP/JDC/52/2015, lo que wubica a la autoridad
responsable en un estado de rebeldia ante las decisiones

jurisdiccionales de este Tribunal.

Por todo lo anterior, se estima que los argumentos hechos valer

por los incidentistas devienen como fundados.

Octavo. Efectos del Fallo. Bajo esa tesitura, es dable proceder a
la ejecucion forzada de la sentencia, vinculando a la Secretaria de
Finanzas del Estado de San Luis Potosi, a efecto de que proceda a
retener los montos adeudados a los incidentistas, deduciéndolo de la
partida presupuestal que le es entregado al H. Ayuntamiento de Cerro
de San Pedro, S.L.P., y los ponga a disposicion de este Tribunal
mediante cheque nominativo en favor de cada uno de los actores,

Como se precisara a continuacion.

El pago debera hacerse en 6 seis ministraciones mensuales, y
seran retenidos por la Secretaria de Finanzas del Estado al
Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., la cantidad de
$145,917.80 (ciento cuarenta y cinco mil novecientos pesos 80/100

m.n.) para entregar a favor de la C. Martha Patricia Sandoval Loredo;
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$142,390.25 (ciento cuarenta y dos mil trescientos noventa pesos
25/100 m.n.) para entregar a favor de la C. Juana Maria Sandoval
Goémez; y la cantidad de $141,737.65 (ciento cuarenta y un mil
setecientos treinta y siete pesos 65/100 m.n.) para entregar en favor del

C. Juan Carlos Ojeda Gémez.

De tal suerte, que a la C. Martha Patricia Sandoval Loredo se le
entregaran 6 seis cheques mensuales, cada uno por la cantidad de
$24,319.63 ( veinticuatro mil trescientos diecinueve pesos 63/100 m.n.);
a la C. Juana Maria Sandoval Gomez, le seran entregados 6 seis
cheques mensuales, cada uno por la cantidad de $23,731.70 ( veintitrés
mil setecientos treinta y un pesos 70/100 m.n); y el C. Juan Carlos
Ojeda Gomez recibira 6 seis cheques mensuales, cada uno por la
cantidad de $23,622.94 ( veinte tres mil seiscientos veintidos pesos

94/100 m.n).

Las cantidades retenidas seran a cargo de las partidas de ingresos
que reciba el del H. Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P por
parte de la Secretaria de Finanzas del Estado, las cuales empezaran a
descontarse a partir de la siguiente ministracion que le sea otorgada, y
una vez realizada la primera retencidn, se comunique de manera

inmediata a este Tribunal Electoral.

La medida adoptada se estima proporcional en tanto que toma en
cuenta la capacidad econdmica del Ayuntamiento, relativa a un ingreso
de 31°342,841.01 (treinta y un millones trescientos cuarenta y dos mil
ochocientos cuarenta y un pesos 01/100 m.n)3, en el ejercicio del afo
2017, dos mil diecisiete; ademas de que no se ordena descontar los
montos condenados en una sola exhibicidon sino en seis parcialidades

mensuales, precisamente para que el H. Ayuntamiento de Cerro de San

3 Presupuesto de Egresos y Tabulador de Puestos y Salarios para el Ejercicio Fiscal 2017,
Periddico Oficial del Estado, Afio C, Tomo i, Ediciéon Extraordinaria, Sdbado 14 de enero de
2017.
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Pedro, S.L.P., se organice y enfrente de la mejor manera la ausencia de

recursos, para poder sacar adelante la obligacion de pago de este juicio.

Asimismo, debe considerarse que esta determinacion también
cumple con el estandar de idoneidad y necesidad; el primero de ellos
porque se vincula a una autoridad que regula los ingresos del
Ayuntamiento demandado, y por lo tanto tiene a su alcance tal accién
de retencion de participaciones, y por lo que se refiere a la necesidad, la
misma se tiene por compurgada, desde el momento en que han
superado los doce meses en que se resolvid el Juicio para la Proteccién
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
TESLP/JDC/52/2015, en la cual se condené al Ayuntamiento
demandado, y este no ha dado cumplimiento, por ese motivo, ante la
contumacia de la autoridad demandada se reputa adecuado vincular a
la Secretaria de Finanzas del Estado, a efecto de que proceda al
cumplimiento de las determinaciones de este organo jurisdiccional,
dotado de autonomia técnica e independencia en las decisiones, de
conformidad con el articulo 32 de la Constitucién Politica del Estado

Libre y Soberano de San Luis Potosi.

Encuentra sustento a lo anterior, la siguiente tesis de

Jurisprudencia:

“Ejecucion de sentencias electorales. Las autoridades estan
obligadas a acatarias, independientemente de que no tengan el cardcter
de responsables, cuando por sus funciones deban desplegar actos para su
cumplimiento. Con apoyo en lo dispuesto por los articulos 17, parrafo
tercero; 41 y 99 constitucionales, y acorde con los principios de
obligatoriedad y orden publico, rectores de las sentencias dictadas por
este organo jurisdiccional, sustentados en la vital importancia para la vida
institucional del pais y con objeto de consolidar el imperio de los mandatos
que contiene la Constitucion General de la Republica, sobre cualquier ley y
autoridad, tales sentencias obligan a todas las autoridades,
independientemente de que figuren o no con el caracter de responsables,
sobre todo, si en virtud de sus funciones, les corresponde desplegar actos
tendentes a cumplimentar aquellos fallos.”

Ahora bien, debe sefalarse que la decisidn aqui sostenida se

fundamenta en los articulos 32 y 33 de la Ley General del Sistema de
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Medios de Impugnacién en Materia Electoral y 59 y 60 de la ley de
Justicia Electoral atendiendo a que tales dispositivos legales consagran
la posibilidad de requerir cualquier autoridad para la ejecucion de las
sentencias dictadas en un medio de impugnacién, quedando
comprendido en este rubro, la actuacion de esa Secretaria de Finanzas
que se ha vinculado para que ejecute la sentencia, ya que es el ultimo
eslabon de la cadena de substanciacion de los medios de impugnacion,
ademas de que de conformidad con los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion Federal y 25 apartado 1 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, tienen el caracter de
orden publico, por lo que bajo esa premisa cualquier ordenamiento
juridico estatal que pudiera pugnar con los preceptos de indole
constitucional y generales, no son oponibles para evadir el cumplimiento
de esta resolucion dictada, dado el principio de supremacia normativa, y
mas aun que la Secretaria de Finanzas solamente ha sido llamada para

auxiliar en el cumplimiento de un fallo con institucién de cosa juzgada.

Por lo anterior, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de este Tribunal Electoral a efecto de realizar las
diligencias pertinentes para llevar a cabo la cumplimentacion de lo

ordenado en esta resolucion.

Noveno. Notificacién a las partes. Conforme a la disposicion
de los articulos 26.3 y 84.2 de la Ley General de Medios 102 fracciones
| 'y Il de la Ley de Justicia Electoral, notifiquese de forma personal a los
incidentistas, en su domicilio ubicado en calle Mariano Jiménez #573,
Colonia Alamitos, de esta Ciudad Capital; notifiquese mediante oficio
tanto al Ayuntamiento de Cerro de San Pedro, S.L.P., y a la Secretaria
de Finanzas del Estado de San Luis Potosi, adjuntando copia

certificada de la presente resolucion.
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Décimo. Aviso de Publicidad. Con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 32 fracciones XllI, XVIIl y XIX, 23, 62 y
demas relativos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se hace del conocimiento de las partes que la
sentencia pronunciada en el presente asunto, una vez que haya
causado estado o ejecutoria, estara a disposicion del publico para su
consulta cuando asi se solicite, conforme al procedimiento de acceso a
la informacion; lo anterior, sin perjuicio de la proteccidn de oficio que al

respecto opera a su favor.

Undécimo. Actuacion Colegiada. La materia de esta
resolucion compete al Tribunal Electoral del Estado de San Luis
Potosi, actuando de manera colegiada, de conformidad con el
articulo 12 fraccion Ill de la Ley de Justicia Electoral del Estado,
atento a que se trata de un proveido en el que se vincula en el
cumplimiento de una sentencia a una autoridad estatal, a lo cual
es aplicable el criterio emitido por la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la jurisprudencia

11/99, de rubro y texto siguiente:

‘Medios de Impugnacion. Las resoluciones o actuaciones que
impliquen una modificacion en la sustanciacion del procedimiento
ordinario, Son Competencia de la Sala Superior y no del Magistrado
Instructor. Del analisis de los articulos 189 y 199 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion y 19 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, destinadas a regir la
sustanciacion de los juicios y recursos que competen a la Sala Superior
del Tribunal Electoral, se desprende que la facultad originaria para emitir
todos los acuerdos y resoluciones y practicar las diligencias necesarias
de la instruccion y decision de los asuntos, estd conferida a /a sala, como
drgano colegiado, pero que, con el objefo de lograr la agilizacion
procedimental que permita cumplir con la funcion de impartir
oportunamente la justicia electoral, en los breves plazos fjjados al efecto,
el legislador concedio a los Magistrados electorales, en lo individual, la
atribucion de llevar a cabo todas las actuaciones necesarias del
procedimiento que ordinariamente se sigue en la instruccion de /a
generalidad de los expedientes, para ponerlos en condiciones, juridica y
materialmente, de que el OJrgano jurisdiccional Jlos resuelva
colegiadamente, pero cuando éstos se encuentren con cuestiones
distintas a las ordinarias o se requiere el dictado de resoluciones o la
practica de actuaciones que puedan implicar una modificacion importante
en el curso del procedimiento que se sigue regularmente, sea porque se
requiera decidir respecto a algun presupuesto procesal, en cuanto a la
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relacion que el medio de que se trate tenga con otros asuntos, sobre su
posible conclusion sin resolver el fondo ni concluir la sustanciacion,
etcétera, la situacion queda comprendida en el ambito general del organo
colegiado, para lo cual a los Magistrados instructores sélo se les faculta
para formular un proyecto de resolucion y someterlo a la decision
plenaria de la sala”.,

En razon de lo antes expuesto, lo cual se encuentra debidamente
apoyado en todas y cada una de las disposiciones legales invocadas,
en ejercicio de la jurisdiccidon y potestad delegada por mandato
constitucional a este Tribunal Electoral, con fundamento en los articulos
22.1 de la Ley General de Medios, 3, 56, 59, 60 de la Ley de Justicia

Electoral, y 781 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, se:
RESUELVE:

Primero. Este Tribunal Electoral es competente para conocer de

este asunto.

Segundo. Los ciudadanos Juan Carlos Ojeda Gutiérrez, Juana
Maria Sandoval Gémez y Martha Patricia Sandoval Loredo, en su
caracter de ex regidores del ayuntamiento de Cerro de San Pedro,
S.L.P., tienen personalidad, legitimaciéon e interés juridico para

promover el presente incidente de inejecucion de sentencia.

Tercero. Por los razonamientos esgrimidos en el considerando
séptimo de esta resolucion, se declara fundado el incidente de
inejecucion sentencia promovido por Juan Carlos Ojeda Gutiérrez,
Juana Maria Sandoval Goémez y Martha Patricia Sandoval Loredo, en
su caracter de ex regidores del ayuntamiento de Cerro de San Pedro,

S.L.P.,

Cuarto. Se ordena girar oficio a la Secretaria de Finanzas del
Estado, a efecto de proceder en los términos del considerando octavo

de esta resolucion.

Quinto. Notifiquese en los términos ordenados en el

considerando noveno de esta resolucion.
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Sexto. Se hace del conocimiento de las partes que la sentencia
pronunciada en el presente asunto, una vez que haya causado estado o
ejecutoria, estara a disposicion del publico para su consulta cuando asi
se solicite, conforme al procedimiento de acceso a la informacion; lo
anterior, sin perjuicio de la proteccion de oficio que al respecto opera a

su favor.

A S|, por unanimidad de votos lo resolvieron y firman los
Sefores Magistrados que integran el Tribunal Electoral del Estado,
Licenciado Oskar Kalixto Sanchez, Licenciada Yolanda Pedroza
Reyes y Licenciado Rigoberto Garza de Lira, siendo ponente el
ultimo de los nombrados, quienes actuan con Secretario General de
Acuerdos que autoriza Licenciado Joel Valentin Jiménez Almanza y
Secretario de Estudio y Cuenta Licenciado Victor Nicolas Juarez

Aguilar.- Doy Fe.

Licenciado Oskar Kalixto Sanchez
Magistrado Presidente

Licenciada Yolanda Pedroza Reyes
Magistrada

Licenciado Rigoberto Garza De Lira
Magistrado

Licenciado Joel Valentin Jiménez Almanza

Secretario General De Acuerdos
L’RGL/L'VNJA/I’jamt
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