ACTA DE SESION PUBLICA NUMERO 21 DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI

EN LA CIUDAD DE SAN LUIS POTOSI, CAPITAL DEL ESTADO
DEL MISMO NOMBRE, siendo las 11:00 once horas del dia 20
veinte de marzo del 2021 dos mil veintiuno, dio inicio la sesion
publica jurisdiccional nUmero 21 veintiuno celebrada a distancia en
la modalidad de videoconferencia con los tres integrantes del Pleno,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 23 fraccion Il, 32
fraccion |, de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de
San Luis Potosi, y articulos 20, 21, 23 y 29 del Reglamento Interior

de este Tribunal Electoral del Estado. - - --------=--«-------

Iniciada la sesion, a peticion de la Magistrada Presidenta, la
Secretaria General de Acuerdos, Licenciada Alicia Delgado
Delgadillo, quien autoriza y da fe; constaté la. participacion a
distancia de los 03 integrantes del Pleno: la-Magistrada Dennise
Adriana Porras Guerrero, Presidenta .del citado Tribunal, el
Magistrado Rigoberto Garza de Lira y la Magistrada Yolanda
Pedroza Reyes bajo la modalidad de videoconferencia a través de
la plataforma denominada. Jitsi .meet; e inform6é al Pleno la
existencia del quérum legal para‘'sesionar, atento lo dispuesto en el
articulo 18 de la Ley Organica del Tribunal Electoral Estado de San

Luis POtOSI. - - - - =-mm- s - oo e e e

Verificado-el quérum legal para sesionar, la Magistrada Presidenta
declaré abierta la sesion y vélidos los acuerdos y determinaciones
agui tomados, y se procedio a la lectura de los asuntos listados para

esta sesidn, mismos que se enlistan a continuacion: - - - - - - - - - - -

1. A propuesta de la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes, Proyecto de
Acuerdo Plenario cumplimiento de sentencia del expediente
TESLP/JDC/01/2021.

2. A propuesta de la Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero,
Proyecto de Resolucion del expediente TESLP/JDC/34/2021.

Finalizada la lectura de los asuntos listados, a peticion de la

Magistrada Presidenta se sometio a consideracion del Pleno la
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aprobacion del listado de asuntos en votacion econdmica,
levantando su mano en sefial de aprobacion, la propia Magistrada
Presidenta Dennise Adriana Porras Guerrero, asi como la
Magistrada Yolanda Pedroza Reyes y el Magistrado Rigoberto
Garza de Lira; haciendo constar, la Secretaria General de

Acuerdos, la aprobacion del listado de asuntos por unanimidad de

----PROYECTO ACUERDO CUMPLIMIENTO SENTENCIA - - -
------------- TESLP/IDC/01/2021 - - - = - = - = - = - o - oo oo - -
Enseguida, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes tomo el uso de

la voz en calidad de Magistrada Ponente del primer asunto listado
para esta sesion, quien informé se daria cuenta del asunto por
conducto del Secretario de Estudio y Cuenta Gerarde Mufioz
Rodriguez. - - - - = = = - = s e e e e a e
En el uso de la voz, del Secretario de Estudio.y-Cuenta Gerardo
Mufioz Rodriguez, expuso lo siguiente:“Buenos dias Sefioras
Magistradas, Magistrado. Con su.. autorizacion Magistrada
Presidenta me permito dar cuenta con el proyecto de acuerdo
plenario propuesto en el Juicio Ciudadano 01 de este
afio promovido por Leonel Serrato Sanchez , en relacion con la
cumplimentacion de sentencia, en el Acuerdo Plenario que se pone
a su consideracion-se propone declarar el cumplimiento de la
Sentencia de fecha de 7 de enero del presente aflo emitida en el
referido expediente, ello en atencibon a lo siguiente: La
Resolucion de 7 de enero dispuso vincular a la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, para que realizara las
siguientes acciones: Primero en plenitud de sus atribuciones,
resolver lo que en Derecho considerara conducente, respecto a la
inconformidad planteada por Leonel Serrato Sdnchez, que le fue
reencauzada; y Segundo informar inmediatamente a este Tribunal
sobre el cumplimiento dado a dicho mandato. En el proyecto se
razona que la autoridad vinculada al cumplimiento procedi6 a acatar
en sus términos lo mandatado en la referida resolucién, pues de las
constancias que remitio para justificar tales extremos, se aprecia
gue emiti6 Sentencia el 12 de febrero en el Expediente interno con

la clave CNHJ-SLP-060/21 y Acumulados de la cual se advierte
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gue actuo de la siguiente manera. En plenitud de atribuciones,
procedio al analisis y resolucion de la inconformidad del aqui actor,
gue le fue reencauzada y de otro en contra del Comité Ejecutivo
Nacional y Comisién Nacional de Elecciones de MORENA en
contra de la determinacion del género femenino para encabezar la
candidatura de MORENA a la gubernatura del estado de San Luis
Potosi. Y por otro lado se observa que derivado de dicho analisis al
considerar infundados los agravios hechos valer por los actores,
confirman la determinacion del Comité Ejecutivo Nacional y la
Comision Nacional de Elecciones para que el género femenino
encabece la candidatura de la gubernatura del estado de San Luis
Potosi para el Proceso Electoral 2020-2021, en ese orden de cosas
dado que la Comision vinculada se avoco a resolver el motivo de
inconformidad interpuesto por el actor acato.en Ssus términos lo
mandatado como fue establecido en tal resolucién. Es la cuenta
Magistrada Presidenta, Magistrados.” == =- == - = = = - = = = == == - - -
------------ DELIBERACION DE-PROYECTO------------
En el uso de la voz, la Magistrada. Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta l0osiguiente: "Gracias Secretario,
Magistrada, Magistrado, a-nuestra consideracion el proyecto de la
cuenta si alguien desea hacer uso de lavoz". - - -------------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "No, estamos con la misma Presidenta.” - -
------------------ VOTACION - - - = === - mem e e e oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias muy amables, de
no haber ninguna intervencidn, le solicito por favor a la Secretaria
General de Acuerdos tome la votacion correspondiente.” - - - - - - - -
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: “Claro que si
Presidenta, tomo la votacion respectiva. ¢Magistrada Dennise
Adriana Porras Guerrero?” - - - - - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Con la cuenta."- - - - - - -

En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
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Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrado
Rigoberto Garza de Lira?" ------------cmmmmmmn oo
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Con la cuenta.” - - - - - - - - - == - === - - - - -
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes?" - - - - = = = == = = s o oo oo m e
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "A favor.” - - - - - - - - - - - oo e m o i ama oo
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto ha sido aprobado por
unanimidad de votos." - - - - - - - - - - - - oo ool
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias. Secretaria " - - -
--------- LECTURA DE LOS PUNTOS RESOLUTIVOS - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: “Le pido al Secretario de
Estudio y Cuenta, dé lectura de los puntos resolutivos.” - - - - - - - -
En el uso de la voz, el Secretario de Estudio y Cuenta Gerardo
Mufioz Rodriguez, manifiesta lo siguiente: Con su Autorizacion
Magistrada Presidenta: En el Juicio Ciudadano 01 del 2021 se

acuerda: PRIMERO. Se declara totalmente cumplida la ejecutoria

dictada por este Tribunal el 7 de enero del afio que corre, en el juicio
ciudadano con clave TESLP/JDC/01/2021, en atencion a los
razonamientos expuestos en el cuerpo del presente acuerdo.
SEGUNDO. Archivese el presente asunto como total y legalmente
concluido. NOTIFIQUESE. Es cuanto Magistrada Presidenta y
Magistrados." - - - - = = - - - - - - - e

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Secretario,
Magistrada, Magistrado, leidos los puntos resolutivos, alguien
deseaintervenir? - = - - - === === - - m e o e e e e oo
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: “De acuerdo.” - - - - - - - - - - === - - - - - -~
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: “Le solicito por favor, al
Secretario de Estudio y Cuenta proceda al engrose. - - - --------
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-------- LECTURA PROYECTO DE RESOLUCION - - - - - - - - -
--------------- TESLP/IDC/34/2021- - - - - == == == === - - - -
Enseguida, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana Porras

Guerrero tomo el uso de la voz en calidad de Magistrada Ponente
del segundo asunto listado para esta sesion, quien informd se
daria cuenta del asunto por conducto del Secretario de Estudio y
Cuenta Dario Odilon Rangel Martinez. - - - - - - - - - === === oo oo - -
En el uso de lavoz, del Secretario de Estudio y Cuenta Dario Odilon
Rangel Martinez expuso lo siguiente: "Gracias buenos dias, Con
su autorizacion Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado. Me
permito dar cuenta del proyecto de Sentencia Definitiva del Juicio
Ciudadano numero de expediente TESLP/JDC/34/202%1, 'que
propone confirmar el acto del Consejo Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana, consistente en la recepcion.de la solicitud
de registro efectuado por el Partido MORENA; por-el cual postula
al Ciudadano. Francisco Xavier Nava Palacios, .como candidato
Presidente Municipal de San Luis Potosi, “esto al haber resultado
infundados, inoperantes e inatendibles.los agravios planteados por
Agustin de la Rosa Charcas,( esto al no haberse vulnerado los
derechos de la parte actora, en el Caso Concreto_el presente medio
de impugnacioén que hace valer el recurrente se genera derivado
que el pasado 28 de.febrero de la presente anualidad, el Consejo
Estatal Electoraly. de Participacion Ciudadana recibio la solicitud de
inscripcion de\registro del Partido Politico MORENA, por el cual
postulas al ciudadano Francisco Xavier Nava Palacios, como
candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de San
Luis*Potosi para el periodo constitucional 2021-2024. Asi también
se reclamo: la eventual declaracion de validez de procedencia de
la solicitud de registro de dicho Partido. Del analisis del fondo del
presente asunto, como se desarrolla en el proyecto de sentencia se
propone declarar infundados e inoperantes el agravio relacionado
con la recepcion por parte del CEEPAC, de la solicitud de registro
del Partido Morena. Esto partiendo de las premisas constitucionales
contenidas en los articulos 41 apartado C y 116 , Base 1V, inciso
c), asi como las previstas en el articulo 31 de la Constituciéon

Politica del Estado de San Luis Potosi, que dotan de facultades
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constitucionales y legales al Organismo Publico Local Electoral,
para desarrollar todos aquellos actos que resulten pertinentes para
la preparacion del proceso electoral, para la renovacion de los
cargos publicos de eleccion popular, siendo precisamente la
recepcion de las solicitudes de registro uno de estos actos que son
competencia del Organismo Electoral, el cual estd debidamente
regulado en su articulo 308, de la Ley Electoral del Estado. La
norma invocada es clara y precisa consistente en que la recepcion
de las solicitudes de registros de candidatos, asi como la
documentacién que se aporte por los partidos son actos que realiza
el Organismo Electoral, por lo que se afirme que dicho acto no-le
depara perjuicio al quejoso pues es un acto que no vulnera sus
derechos politicos electorales como sin razon afirma en.el'medio de
impugnacion de origen, razén por la cual resulta infundado el
agravio que expresa al respecto. Ademas, ‘'se advierte que los
agravios son inoperantes pues no establece una causa especifica
del porque la recepcion de la solicitud-de registro presentada por el
Partido Morena y tramitada peor ‘el Organismo Electoral, haya
transgredido alguna disposicion=legal o constitucional, pues la
recepcion de la misma por parte del Secretario Ejecutivo del
Organismo Electoral, se efectué en apego a las facultades de que
esta provistoside ‘acuerdo al articulo 74 fraccion | inciso g) de la Ley
Electoral del ‘Estado. Ahora bien, la recepcién de la solicitud de
registro presentada el 28 de febrero, por el partido Morena, fue
recibida dentro de los plazos sefalados en el calendario electoral
quefuera aprobado por el Pleno de ese Organismo, pues en este
documento se desprende que las fechas para la recepcién de las
solicitudes de registro de las candidaturas para Ayuntamientos,
serian del dia 22 veintidds al 28 veintiocho de octubre de este ano,
por lo tanto si el acto que constituye la materia de controversia se
tiene como cierto por haberlo aceptado las partes, y este ocurrio el
dia 28 veintiocho de febrero del presente afio, es incuestionable
gue se presentd dentro del plazo legal que les fuera previamente
asignado. Por lo anteriormente sefalado se puede concluir

validamente que no se esta en presencia de un acto irregular que
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le hubiera provocado un menoscabo a los derechos politico
electorales del recurrente. Por otra parte, el agravio relacionado con
la eventual declaracién de validez de calificacién de procedencia
del registro, postulado por Morena, esto ante la supuesta
inelegibilidad del candidato, se considera inoperante e inatendible
por tratarse de actos futuros e inciertos. Pues de autos se
advierte que el aqui actor, presento demanda de Juicio Ciudadano
el dia 05 de marzo del presente afio, ante el Organismo Electoral,
por ser estas Autoridades Responsables que asi lo sefialé en su
escrito, y una vez tramitado este medio de impugnacion se remitié
el Informe Circunstanciado el dia 10 de marzo con las constancias
pertinentes. Como se ha precisado el Pleno del ‘Organismo
Electoral, en su calendario, establece con precisibnque a mas
tardar el dia 21 de marzo del presente afo, los 58 Comités
Municipales Electorales del Consejo Estatal ‘Electoral, aprobaran
los Dictamenes relativos a las solicitudes de registro de candidatas
o candidatos a Ayuntamientos que se hayan presentado por los
Partidos Politicos, Coaliciones, Alianzas Partidarias, Candidaturas
Independientes, para el Proceso Electoral 2020-2021. Son estas
condiciones temporales ‘que justifican que los agravios que se
pretender hacer valer..por el quejoso resulten inatendibles e
inoperantes, pues-el acto que reclama del Organismo Electoral,
consistente_en la eventual declaracion de validez del registro del
candidato pestulado por Morena, es un acto que, a la presentacion
de la'demanda de Juicio Ciudadano, y de la emision de esta
resolucion, el acto NO HA SUCEDIDO, por lo cual califica como un
acto futuro e incierto. Los Efectos de la Resolucion son el
Tribunal concluye que de acuerdo a las consideraciones que
anteceden, al haber resultados infundados e inoperante, asi como
inatendibles los agravios expresados por el ciudadano Agustin de
la Rosa Charcas, se estima legal y ajustado a la normativa
electoral confirmar el acto de recepcion de la solicitud
registro presentada por el Partido Morena, por la cual postula
candidato al Ayuntamiento de San Luis Potosi y por lo que respecta

al acto consistente en la eventual procedencia del registro de
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candidato postulado por dicho partido, se declara inexistente dicho
acto y en consecuencia se sobresee ante su notoria improcedencia
en términos del articulo 16 fraccion IV de la Ley de Justicia Electoral
del Estado, pues como se advirti6 del estudio del medio de
impugnacion a la fecha de la presentacion de dicha demanda es
un acto que no ha emanado por parte de la Autoridad Electoral. Son
estas condiciones permiten concluir a este Tribunal Electoral, que
no le asiste la razén al quejoso, y por lo cual no se esta en presencia
de actos que vulnere los derechos politico-electorales del actor,
pues la autoridad sefialada como responsable, no trasgredio la
normativa electoral, ademas que le atribuyo actos que no.se han
realizado, esto es consistieron en actos futuros e inciertos, por lo
cual el Juicio Ciudadano, resulta infundado. Es la‘cuenta Seforas
Magistradas, Sefior Magistrado. - - - - - ---------2----------
------------ DELIBERACION DELPROYECTOQ - ----------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Secretario,
Magistrada, Magistrado, a nuestra ‘consideracion el proyecto de la
cuenta, si alguien desea intervenir.” - - - - = - - - = - - - oo i oo oo

En el uso de la voz, el-Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguientex"*Con el mismo, Presidenta.” - - - - - - - ----
------------------ VOTACION - - === == - e memmem oo o -

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: " Gracias muy amables,
bien ‘de no“haber ninguna intervencion, le solicito por favor a la
Secretaria  General de Acuerdos tome la  votacion
correspondiente.” - - - - - - - - - - - - o e

En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: “Con su
autorizacion Presidenta, ¢Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero?” - - - - - - - s - e e e a o
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana

Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "A favor."- - - - - - - - - - - -
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En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrado
Rigoberto Garza de Lira?" ----------------omommao o
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Afavor." - - - = = = = - - - - oo oo o m i oo oo
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes?" - - - - = - - = = - oo oo e o e
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Con el Proyecto." - - - - - - - - - == - - - - - -

En uso de la voz |la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto ha sido.!aprobado por

unanimidad de votos." - - - - ------------- oo

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: 'Gracias, Le pido por favor
entonces Secretario de Estudio-y, Cuenta dé lectura de los puntos
resolutivos.” - - - - - - - - - - - g - oo
En el uso de la voz, el Secretario de Estudio y Cuenta Dario Odilon
Rangel Martinez, manifiesta lo siguiente: "Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, los puntos Resolutivos son los siguientes:
Primero. Este Tribunal Electoral es competente para conocer del
Juicio para‘la‘Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadane, winterpuesto por el ciudadano Agustin de la Rosa
Charcas. Segundo. Los agravios vertidos por la parte actora
resultaron Infundados, Inoperantes e Inatendibles en términos de
los Considerandos 7 y 8 de la presente resolucion. Tercero. Se
confirma de legal y ajustado a la normativa electoral el acto emitido
por el Consejo Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana,
consistente en la recepcion de la solicitud registro presentada por
el Partido Morena, por la cual postula al ciudadano Francisco Xavier
Nava Palacios, como candidato a Presidente Municipal del
Ayuntamiento de San Luis Potosi. Y por lo que respecta al acto

consistente en la eventual procedencia del registro del candidato
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postulado por dicho Partido, se declara inexistente y en
consecuencia se sobresee ante su notoria improcedencia en
términos del articulo 16 fraccion IV de la Ley de Justicia
Electoral, pues como se advirtio del estudio del medio de
impugnacion a la fecha de presentacion del medio de
impugnacion es un acto que no ha emanado de la Autoridad
Electoral. Cuarto. Notifiquese en forma personal a la parte actora,
en el domicilio proporcionado y autorizado en autos; y mediante
oficio adjuntando copia certificada de la presente resolucion, a la
Autoridad Responsables, conforme a las disposiciones contenidas
en Ley de Justicia Electoral. Quinto. Se hace del conocimiento-de
las partes que la resolucidén pronunciada en el presente asunto, una
vez que haya causado estado o ejecutoria, estara a/disposicion del
publico para su consulta cuando asi se solicite, conforme al
procedimiento de acceso a la informaciéon ‘Publica. Siendo los
puntos resolutivos Magistrados."” - - - - s -4 - 2= - - - - - - - o a oo -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo- Siguiente: "Gracias Secretario,
Magistrada, Magistrado a nuestra consideracion los puntos
resolutivos, si alguien desea hacer uso de laVoz.” - -----------
En el uso de la voz;. el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: “No, Presidente.” - - - - - - - - = = - - - - - - - -

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: “Gracias, de no ser asi,
por Secretario de Estudio y Cuenta, proceda al engrose.” — - - - - - -
-------------- CIERRE DE LA SESION. - - - ------------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Secretaria General de
Acuerdos, informe, si existe algun asunto pendiente de desahogar
enestasesion.” - - - - - - - - oo oo
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Presidenta, le
Informo, que no hay asuntos listados pendientes por desahogar. - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana

Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Secretaria. Al no

10
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existir mas asuntos que tratar, se procede a levantar la presente
sesion, dandose por concluida a las 11:18 once horas con
dieciocho minutos del dia de su inicio, muchas gracias a todos,

buenosdias. - -------------------- oo

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 fraccion 1V, de la
Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, se
levanta la presente acta circunstanciada que firman las Magistradas y
Magistrado que en ella intervinieron, en comunion con la Secretaria
General de Acuerdos, Licenciada Alicia Delgado Delgadillo, que
autorizaydafe. DOYFE. - - - -----------mmmm o m - -

MAESTRA DENNISE ADRIANA PORRAS GUERRERO

MAGISTRADA PRESIDENTA

LICENCIADA.YOLANDA PEDROZA REYES

MAGISTRADA

MAESTRO RIGOBERTO GARZA DE LIRA

MAGISTRADO

LICENCIADA ALICIA DELGADO DELGADILLO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

La suscrita Secretaria General de Acuerdos CERTIFICA que las firmas y antefirmas que obran en este folio
corresponden al acta de sesion publica nimero 21 veintiuno del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

San Luis Potosi, de fecha 20 veinte de marzo de 2021 dos mil veintiuno.
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