ACTA DE SESION PUBLICA NUMERO 45 DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI

EN LA CIUDAD DE SAN LUIS POTOSI, CAPITAL DEL ESTADO
DEL MISMO NOMBRE, siendo las 13:00 trece horas del dia 10 diez
de mayo del 2021 dos mil veintiuno, dio inicio la sesion publica
jurisdiccional niumero 45 cuarenta y cinco celebrada de manera
presencial con dos de sus integrantes, y a distancia en la modalidad
de videoconferencia, con uno de sus integrantes, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 23 fraccion Il, 32 fraccion |, de la
Ley Orgéanica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi,
y articulos 20, 21, 23 y 29 del Reglamento Interior de este Tribunal

Electoral del Estado. - - - - -------------------------4---

Iniciada la sesion, a peticion de la Magistrada Presidenta, la
Secretaria General de Acuerdos, Licenciada Alicia Delgado
Delgadillo, quien autoriza y da fe; constato la asistencia fisica de la
Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero, Presidenta del citado
Tribunal, y de la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes en el Salén de
Plenos de este érgano jurisdiccional;y la participacion a distancia
del Magistrado Rigoberto Garza-de Lira, bajo la modalidad de
videoconferencia a través.de la plataforma denominada Jitsi meet;
e informé al Pleno la.existencia del quérum legal para sesionar,
atento lo dispuesto.en el articulo 18 de la Ley Orgéanica del Tribunal

Electoral Estado de San Luis Potosi. - - --------------------

Verificado el quérum legal para sesionar, la Magistrada Presidenta
declaro abierta la sesion y validos los acuerdos y determinaciones
aqui tomados, y se procedio a la lectura de los asuntos listados para

esta sesidn, mismos que se enlistan a continuacion: - - - - ---- - - -

1. A propuesta de la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes, Proyecto
de acuerdo plenario de cumplimiento de sentencia del expediente
TESLP/JIDC/45/2021.

2. A propuesta de la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes, Proyecto
de acuerdo plenario del expediente TESLP/JDC/84/2021.
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3. A propuesta de la Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero,
Proyecto de acuerdo plenario de cumplimiento de sentencia del
expediente TESLP/JDC/40/2021.

4. A propuesta de la Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero,
Proyecto de acuerdo plenario de cumplimiento de sentencia del
expediente TESLP/RR/21/2021.

5. A propuesta de la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes, Proyecto
de resolucion del expediente TESLP/RR/58/2021.

6. A propuesta de la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes; Proyecto
de resolucion del expediente TESLP/JDC/82/2021.

Finalizada la lectura de los asuntos listados; a-peticion de la
Magistrada Presidenta se sometido a consideracion del Pleno la
aprobacion del listado de asuntos. en: votacion econdmica,
levantando su mano en sefial de aprobacién, la propia Magistrada
Presidenta Dennise Adriana’ Porras Guerrero, asi como la
Magistrada Yolanda Pedroza Reyes y el Magistrado Rigoberto
Garza de Lira; haciendo constar, la Secretaria General de

Acuerdos, la aprobacién del listado de asuntos por unanimidad de

Enseguida, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana Porras
Guerrero cedio el uso de la voz a la Magistrada Yolanda Pedroza
Reyes en calidad de Magistrado Ponente del primer asunto listado
para esta sesion, quien informé se daria cuenta del asunto por
conducto del Secretario de Estudio y Cuenta Gerardo Mufioz
ROAMQUEZ - = - - - = = - s s m e e e
En el uso de la voz, del Secretario de Estudio y Cuenta Gerardo
Mufioz Rodriguez expuso lo siguiente: "Buenas tardes Sefioras
Magistradas, Magistrado. Con su autorizacion Magistrada

Presidenta, me permito dar cuenta con el proyecto de acuerdo
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plenario propuesto en el Juicio Ciudadano 45 de este afio,
promovido por Joan Alexander Balderas Armendariz, en relacion
con la cumplimentacion de sentencia. En el acuerdo plenario que
se pone a su consideracion se propone declarar el cumplimiento
de la sentencia del 07 siete de abril del afio 2021 y su aclaracion
del dia 09 nueve siguiente, emitidas en el expediente referido en
atencion a lo siguiente: la resolucion de fecha 07 siete de abril y su
aclaracion dispuso revocar la resolucion impugnada, para que la
responsable siguiendo los lineamientos de dicha resolucion se
avocara al andlisis de fondo del asunto que le fue planteado por
parte del quejoso en el procedimiento intrapartidario dée origen,
dando contestacion a los motivos de inconformidad que en contra
de los actos que reclamaba el quejoso se hacian, valer debiendo
informar a este Tribunal sobre dicha determinacion:'En el proyecto
se razona que la autoridad vinculada al eumplimiento procedié a
acatar en sus términos lo mandatado en la referida resolucion, pues
de las constancias que remitid para.justificar tales extremos, se
aprecia que el 16 de abril pasado, emitié resolucién de fondo en el
expediente interno con laiclave CNHJ-SLP-299/2021, integrado
con motivo de la queja heeha valer por el aqui actor Joan Alexander
Balderas Armendariz;.en su calidad de ciudadano y aspirante a la
candidatura sa diputado local por el Distrito X de San Luis Potosi,
en contra dé la:\Comision Nacional de Elecciones y Comité Ejecutivo
Nacional,vambos de MORENA, en contra del Dictamen de la
Ceomision Nacional de Elecciones en donde se aprueba la
candidatura de la C. Maria de los Angeles Castillo Rodriguez en el
referido distrito local. En dicha resolucion, en plenitud de sus
atribuciones procedié al analisis y resolucion de la inconformidad
planteada por Joan Alexander Balderas Armendariz; y, se advierte
también que, derivado de dicho andlisis, al considerar infundados
por un lado e inatendibles por otro los agravios hechos valer por el
actor, confirma el dictamen de la Comision Nacional de
Elecciones en donde se aprueba la candidatura de Maria de los

Angeles Castillo Rodriguez a Diputado Local por el Distrito X de
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San Luis Potosi. En ese orden de cosas, dado que la Comision
vinculada se avocO a resolver de fondo sobre los motivos de
inconformidad hechos valer por el quejoso en contra de los actos
gue reclamaba en el procedimiento intrapartidario de origen, es que
en ese sentido se considera que acatd en sus términos lo
mandatado como fue establecido en dicha resolucion. Es la cuenta
Magistrada Presidenta, Magistrados." - - - - - - == === - - === - - - - -
----------- DELIBERACION DEL PROYECTO - ----------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias
Secretario. Magistrada, Magistrado. A nuestra consideracion el
proyecto de la cuenta si alguien desea hacer uso de lavoz." - - - -

En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda -RPedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "No, Magistrada, gracias."

En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto’ Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "No, Magistrada, gracias." - - - ------- - -
En el uso de la voz, la Magistrada” Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente:"Gracias." - - - - - - - ----------
------------------ VOTACION - - - - === - - m oo oo oo - -

En el uso de la voz, 1a~Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Por favor, Secretaria
General de Acuerdos apoyenos con la votacion." - - - -

En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: “Claro que si
Magistrada, tomo la votacién respectiva, ¢ Magistrada Dennise
Adriana Porras Guerrero?” - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Con la cuenta."- - - - - - - -
En uso de la voz |la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrado
Rigoberto Garza de Lira?" ----------------““-----------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,

manifiesta lo siguiente: "Afavor." - - - - - - - - - - - oo oo
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En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes?" - - - - - - = = = - - o e oo m e
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Afavor." - - - = = = = - - - - oo oo m i oo oo
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto ha sido aprobado por
unanimidad de votos." - - - - - - - - - - - - o m e
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias." - - - - 2/~ = -~ - -
-------- LECTURA DE LOS PUNTOS RESOLUTIVOS-,- - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta.Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Secretario, por favor, dé
lectura de los puntos resolutivos." - - - - - === - - 2d- - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, el Secretario de Estudio y Cuenta Gerardo
Mufioz Rodriguez, manifiesta lo Siguiente: "Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, en el. Juicio ciudadano 45 del 2021, se

acuerda " PRIMERO. Se declara totalmente cumplida la sentencia

dictada por este Tribunal el.7 de abril, asi como la aclaracion de esta en
el juicio ciudadano con clave TESLP/JDC/45/2021, en atencion a los
razonamientos | expuestos en el cuerpo del presente acuerdo.
SEGUNDO. . Archivese el presente asunto como total y legalmente
concluido. NOTIFIQUESE. Es cuanto Magistrada Presidente." - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias
Secretario. Magistrada, Magistrado, ¢alguna consideracion
respecto a los puntos resolutivos?"- - - - - - - - - - - - - - - oo -
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Ninguna." - - - = - - == === - - - - oo oo - - - -
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Ninguna Presidenta.” - - - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: “Gracias. Secretario, por

favor proceda alengrose.” - - - - - - - - - - - - - oo -i oo oo
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Enseguida, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana Porras
Guerrero cedi6 nuevamente el uso de la voz a la Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes en calidad de Magistrado Ponente
del segundo asunto listado para esta sesion, quien informo se
daria cuenta del asunto por conducto del Secretario de Estudio y
Cuenta Gerardo Mufioz Rodriguez - - - - - - - = === == - == === - - - -
En el uso de la voz, del Secretario de Estudio y Cuenta Gerardo
Mufoz Rodriguez expuso lo siguiente: Ahora en esta ocasion, me
permito da cuenta con el proyecto de resolucion que se propone en
el Juicio Ciudadano 84 de este afo, interpuesto per JUAN
CARLOS MUNIZ GARZA. En el presente asunte.ostentando las
calidades de ciudadano y de exaspirante a candidato independiente
a diputado local de mayoria relativa por eldistrito 02 en la ciudad
de San Luis Potosi, el actor pretende.impugnhar, mediante el Juicio
Ciudadano intentado, el acto caonsistente en lo siguiente: “La
omisién de dar contestacidonia los escritos presentados los dias 19,
23y 30 de abril de 2021, ante la'Junta Local Ejecutiva del Instituto

F42)

Nacional Electoral entelEstado de San Luis Potosi” Como se
observa, la materiaide.impugnacién en el caso concreto consiste en
un acto atribuido a un Organo desconcentrado del INE,
especificamente la omisidén de dar contestacion a diversos escritos
que ,le< fueron presentados a la Junta Local de esta entidad
federativa. En el proyecto que se pone a su consideracion se
propone determinar que este Tribunal Electoral no cuenta con
atribuciones normativas para conocer y resolver a través del
sistema local de medios de impugnacion, respecto del escrito de
demanda presentado por el promovente. Lo anterior porque en el
caso concreto, el promovente impugna un acto emitido por una
autoridad administrativa de caracter nacional, especificamente, un
organo desconcentrado del INE, sobre los cuales no existe
disposicion normativa que faculte a este érgano jurisdiccional para

revisar la legalidad y constitucionalidad de sus determinaciones. En
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consecuencia, en el proyecto se considera viable remitir la
demanda a la Sala Regional Monterrey para que conozca Yy
resuelva de ser el caso el presente asunto, pues este 6rgano podria
tener atribuciones normativas para ello. Es la cuenta Magistrada
Presidenta, Magistrados." - - = = - - == = = === s o m o e i
----------- DELIBERACION DEL PROYECTO - ----------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Secretario. A su
consideraciéon Magistrada, Magistrado el proyecto de la cuenta si
alguien deseaintervenir.” - - - - - - == - - - - - - oo oo oo ook
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza. de, Lira,
manifiesta lo siguiente: "No, Presidenta.” - - - - - - = = - - - = - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise~Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias." -# == === - - - = - - - = - -
------------------ VOTACION - - - e - - el - - e e - - - -

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "De no ser asi, Secretaria
General de Acuerdos proceda alawotacion por favor." - - - -

En uso de la voz la Secretaria“General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: “Con su
autorizacion Presidenta, tomo la votacion
correspondiente,¢,Magistrada Dennise Adriana Porras
(L= 4 (=T o A R I
En el uso.de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Parras Guerrero, manifiesta lo siguiente: " A favor."- - - - - - - - - - - -
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢ Magistrado
Rigoberto Garza de Lira?" - ----------------------------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Afavor." - - - - - - - - - - - - oo oo

En uso de la voz |la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes?" - - - - - - - - - - - oo - oo m i i
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En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Afavor.” - - - = = = = - - - - - oo oo i oo oo
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto ha sido aprobado por
unanimidad de votoS." - - - - - - - - - - - - - - - e
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias." - - - - - - ---- -
-------- LECTURA DE LOS PUNTOS RESOLUTIVOS- - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Una vez que ha sido
aprobado el proyecto, por favor, Secretario de Estudio y,Cuenta,
apoyenos con los puntos resolutivos.” - - = - - = = - s s- s - - - - - - -
En el uso de la voz, el Secretario de Estudioy ‘Cuenta Gerardo
Mufioz Rodriguez, manifiesta lo siguiente: "Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, en cuanto a_es.resolutivos, el PRIMERO
sefiala: Se desecha el medio de impugnacion intentado por el
promovente; y, SEGUNDO. Se reencauza la demanda interpuesta
en la forma y términos referidos en el capitulo respectivo de esta
resolucion. Notifiquese'cemo en Derecho corresponda. Es cuanto.”
En el uso de la voz;.la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerreroy..manifiesta lo siguiente: "Gracias. A nuestra
consideracién \los puntos resolutivos. Magistrada, Magistrado
¢tienen alguna consideracion?" - - = = - = = = - - o - e o i i oo oo
Encel uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Ninguna."” - - - - = = == - - = === - - - - -~
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: “Gracias. Secretario de
Estudio y Cuenta, por favor proceda al engrose.” - - - - - - - - - - - - -
----ACUERDO PLENARIO CUMPLIMIENTO SENTENCIA - - - -

Enseguida, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana Porras
Guerrero tomo el uso de la voz en calidad de Magistrada Ponente

del tercer asunto listado para esta sesion, quien informé se daria
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cuenta del asunto por conducto de la Secretaria de Estudio y
Cuenta Gladys Gonzalez Flores. - - - == === = === c - c o m e c o m oo o -
En el uso de la voz, de la Secretaria de Estudio y Cuenta Gladys
Gonzélez Flores expuso lo siguiente: "Buenas tardes. Con su
autorizacion Magistrada Presidenta, Magistrado, Magistrada, doy
cuenta con un proyecto de acuerdo plenario que propone declarar
cumplida la sentencia en el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales identificado
como TESLP/JDC/40/2021 promovido por Emmanuel Govea Diaz
contra el Cabildo del Ayuntamiento de Santa Maria, S.L.P., por la
omisién de acordar la peticion de licencia para separarse.dekcargo
de regidor para contender en el proceso electoral local 2020-
2021. Al respecto, este Tribunal Electoral, emitié. resolucion con
fecha 02 dos de abril de la presente anualidad; mediante la cual se
calificé de procedente el otorgamiento de-la licencia solicitada por
el actor con efectos a partir del dia.-20.de enero de 2021, a su
vez, se vinculb a éste, a realizar el~reembolso de la cantidad
de $73, 444.84 (setenta y tres’mil cuatro cientos cuarenta y
cuatro pesos con 84 centavos) correspondiente a las quincenas
que el Ayuntamiento de Santa Maria del Rio sigui¢ depositado. Asi
entonces, con fecha~l4 de abril de 2021, el Lic. José Luis Licea
Cayetano, en su-caracter de Sindico Municipal de Santa Maria del
Rio, S.L.P., present6 escrito ante esta autoridad, mediante el cual
identificd el nimero de cuenta de la institucion bancaria BANORTE
terminacion 6062 a nombre de dicha municipalidad, a efecto de que
en la misma fuera depositada por Emmanuel Govea Diaz, la
cantidad establecida en la sentencia. Una vez notificado el actor, y
tal como se estableci6 en los efectos de la sentencia, dentro de los
tres dias siguientes, esto es, el dia 19 de abril de 2021, éste, realizo
el depdsito de la cantidad sefialada, presentando en la misma fecha
ante este organo jurisdiccional, el voucher original de la operacién
bancaria correspondiente. Documento que si bien corresponde a
una documental privada en términos de lo dispuesto por los

numerales 18 fraccion Il y 19 fraccion | dltimo parrafo y 21 pérrafo
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tercero de la Ley de Justicia Electoral, lo cierto es, que la misma
genera certeza para este 6rgano jurisdiccional de la operacién
realizada por el actor Emmanuel Govea Diaz, mediante la cual
reembols6 la cantidad de $73,444.84 (setenta y tres mil
cuatrocientos cuarenta y cuatro pesos con 84 centavos, ello, en
virtud de que no existe objecidon respecto a su contenido o
validez, aunado a que no existe prueba en contrario que
desvirtué la certeza a la que se ha arribado de tener por
realizado el reembolso de la cantidad referida. Aunado a ello, el
Cabildo del Ayuntamiento de Santa Maria del Rio NO comparecio
a realizar manifestaciones en relacion a la vista ordenada.mediante
auto de fecha 21 de abril de la presente anualidad, en la que se le
corrio traslado con una copia autorizada del escrito;.y-elvoucher del
depdésito efectuado por el actor. Asi entonces; de econformidad con
la valoraciéon de las constancias que obran-en.autos, se determina
que resulta procedente declarar cumplida la sentencia. Es la
cuenta Magistrados." - - - - - - - - - F o= SE o - a e
----------- DELIBERAGCIONDEL PROYECTO - ----------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias
Secretaria. Magistrada,; Magistrado, a nuestra consideracion el
proyecto de la cuenta si alguien desea intervenir." -

En el uso de, la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "No, Magistrada."
Encel _uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "No, con la cuenta, gracias." - - ---------
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias." - - - - - - - ----------
------------------ VOTACION - - == === - o m oo oo oo o -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Por favor Secretaria
General de Acuerdos apoyenos con la votacion." - - - - - - - - - - - - -
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada

Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: “Claro que si

10
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Magistrada, tomo la votacién respectiva ¢Magistrada Dennise
Adriana Porras Guerrero?” - - - - - - = - - - - - - - - - - - i oo oo oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: " Con la cuenta."- - - - - -

En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrado
Rigoberto Garza de Lira?" ----------------mmmmma o
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "A favor del proyecto." - - - - - - - - - - - - - - -
En uso de la voz |la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes?" - - - = = - - = = o o o oo e e e oo
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda-RPedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Con la cuenta." - - - - # == == - o o - oo - - -
En uso de la voz |la Secretaria General de. Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta 1o “siguiente: "Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto ha sido aprobado por
unanimidad de votoS." - - - -5 -t - a - - e
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias." - - - - - - - - - - -
-------- LECTURA.DE LOS PUNTOS RESOLUTIVOS- ------
En el uso de la“woz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Una vez aprobado el
proyecto, por favor Secretaria de Estudio y Cuenta, apoyenos con
los‘puntes resolutivos.” - - - - - = - - = - - o - - e oo
En el uso de la voz, la Secretaria de Estudio y Cuenta Gladys
Gonzalez flores, manifiesta lo siguiente: "Por lo expuesto y fundado
se ACUERDA: PRIMERO. Se declara cumplida la sentencia
dictada por este Tribunal Electoral el dos de abril de dos mil
veintiuno, en el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales TESLP/JDC/40/2021. SEGUNDO. Notifiquese de
manera personal al actor, y por oficio con copia certificada del
presente expediente a la autoridad responsable, de conformidad

con lo dispuesto en los numerales 26 fraccion IV, 27 y 28 de la Ley
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de Justicia Electoral. TERCERO. En su oportunidad, archivese el
presente asunto como definitivamente concluido. Es la cuenta.” - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias. ¢ Magistrada,
Magistrado, alguna consideracion respecto a los puntos
resolutivosS? - - - - - - = - - - - s e e oo
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Ninguna." - - - - = - = - - - - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Ninguna Presidenta.” - - - - - - - - - - -&---
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise' Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: “Gracias. Secretaria de
Estudio y Cuenta, por favor proceda al engrose.” == =-+--------

----ACUERDO PLENARIO CUMPLIMIENTO SENTENCIA- - - - -
----------------- TESLP/RR/21/2021- - =am 2 == = - = = - - - -
Enseguida, la Magistrada Presidenta «Dennise Adriana Porras

Guerrero nuevamente tomo el uso _de“la voz en calidad de
Magistrada Ponente del cuarto asunto listado para esta sesion,
quien informo se daria cuenta'del.asunto nuevamente por conducto
de la Secretaria de Estudio 'y Cuenta Gladys Gonzalez Flores. - - -
En el uso de la voz, de\la Secretaria de Estudio y Cuenta Gladys
Gonzalez Flores expuso lo siguiente: "Gracias. Nuevamente, con
Su autorizacion; doy cuenta con un proyecto de acuerdo plenario
que propone declarar cumplida la sentencia en el Recurso de
Revision identificado como TESLP/RR/21/2021 promovido por el
Partido. Revolucionario Institucional, contra el Comité Municipal
Electoral de Santa Maria del Rio para controvertir el dictamen de
procedencia de la planilla de mayoria relativa propuesta por la
alianza partidaria PRD-PAN. Al respecto, con fecha 13 de abril de
la presente anualidad, este Tribunal Electoral emiti6 la resolucion
correspondiente, en el sentido de confirmar la procedencia del
Dictamen de la planilla de mayoria relativa propuesta por la alianza
partidaria PRD-PAN. Sin embargo, vinculo al partido postulante a
realizar la sustitucién del ciudadano Nahum Rodriguez Avalos,

propuesto como candidato a sindico suplente al no reunir el
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requisito de contar con una experiencia minima de 3 afios en el
ejercicio de la profesion de Abogado o Licenciado en Derecho. A su
vez, se vinculdé al Consejo Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana, a emitir el dictamen de sustitucion que al efecto
correspondiera. Asi entonces, con fecha 17 de abril, la Mtra. Silvia
del Carmen Martinez Méndez, Secretaria Ejecutiva del Consejo
Estatal Electoral y de Participaciéon Ciudadana, comparecié por
escrito ante este 6rgano jurisdiccional adjuntando copia certificada
del acuerdo del Pleno del CONSEJO ESTATAL ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA, POR MEDIO DEL CUAL SE
RESUELVE LA SOLICITUD DE SUSTITUCION DEL CANDIDATO
A LA SINDICATURA SUPLENTE DEL AYUNTAMIENTO DE
SANTA MARIA DEL RIO , S.L.P., PRESENTADA POR EL
PARTIDO POLITICO DE LA REVOLUCION\ DEMOCRATICA,
INTEGRANTE DE LA ALIANZA PARTIDARIA-CONFORMADA
POR LOS PARTIDOS POLITICOS DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA Y ACCION NACIONAL PARA EL
PROCESO ELECTORAL LOCAL2020-2021, EN CUMPLIMIENTO
A LA RESOLUCION DEL RECURSO DE
REVISION TESLP/RR/21/2021 EMITIDA POR EL TRIBUNAL
ELECTORAL DELESTADO DE SAN LUIS POTOSI CON FECHA
13 DE ABRIL DE-2021. Documental publica que en términos de lo
dispuesto por el numeral 18 fraccion | 'y 19 fraccion | inciso d), y 21
de la Ley de Justicia Electoral, se le concede valor probatorio pleno,
ytderla~cual se desprende que el partido postulante, realizé la
sustitucion del ciudadano Nahum Rodriguez Avalos, postulado
como candidato a sindico suplente de la planilla de mayoria relativa,
con lo que se estima que la resolucion ha quedado cumplida. Es la

cuenta.” - -------mcmm e mm e e et oo

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras  Guerrero, manifiesta lo  siguiente: "Gracias
Secretaria. Magistrada, Magistrado, a su consideracion el proyecto

de la cuenta si alguien desea hacer uso de lavoz." - - ---------
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En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Con la misma" - - - - - - - === ----------
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "No, Magistrada." - - - - - - - - - === - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Muchas gracias." - - - - ------ -
------------------ VOTACION - - = - === - oo m oo oo oo - -

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Secretaria, por
favor apoyenos con la votacion." - - - = = = = = = - - - o - e o oo i i o -
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: “Clare que si
Magistrada, tomo la votacidn respectiva ¢Magistrada Dennise
Adriana Porras Guerrero?” - - - - - - - - - - - - - g s s oo oo oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta.Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente:*'Con la cuenta."- - - - - - - -
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrado
Rigoberto Garzade Lira?" &~ - - == = = - - - oo o oo e e
En el uso de la voz; el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente;"Con lacuenta.” - - - - - - - -------------
En uso de la voz.la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado, Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes?" - - - - - - - = = - c o oo e e e
Encel uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Afavor." - - - - - - - - - - - - oo oo

En uso de la voz |la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto ha sido aprobado por
unanimidad de votoS." - - - - - - - - - - - - - - e
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana

Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias." - - - - - - - - - - -
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En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Secretaria de Estudio y
Cuenta, por favor apdyenos con los puntos resolutivos.” - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Secretaria de Estudio y Cuenta Gladys
Gonzélez flores, manifiesta lo siguiente: "Claro que si. Por lo
expuesto y fundado se A C U E R D A: PRIMERO. - Se declara
cumplida la sentencia emitida por este Tribunal Electoral con fecha
13 de abril de 2021 en elRecurso de Revision,
TESLP/RR/21/2021, interpuesto por el Partido Revolucionario
Institucional, en la que este organo jurisdiccional estimd necesario
la sustitucion del candidato postulado a sindico suplentewen la
Planilla de Mayoria Relativa para el Ayuntamiento de Santa Maria
del Rio, S.L.P., postulada por el Partido de. la. Revolucion
Democratica, al no contar con la antigiiedad iminima de tres afios
de experiencia en el ejercicio de la profesion’ de Abogado o
licenciado en Derecho. SEGUNDO.- Notifiquese personalmente a
la parte actora, y por oficio con copia“certificada de la presente
determinacion al Consejo ‘Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana, en términos de,lo dispuesto por el numeral 28 y 32 de
la Ley de Justicia, “Electoral. TERCERO. Realizadas las
notificaciones agréguense a autos para su debida constancia legal,
y en su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
total y definitivamente concluido. Es cuanto." - - - - - - - - - - - - - - - -
En el uso.de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Parras ‘Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias. Magistrada,
Magistrado, ¢alguna consideracidbn respecto a los puntos
resolutivos? - - - - - - - - - - - c e e e oo
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "No Magistrada." - - - - - --------------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: “Gracias. Por favor

Secretaria de Estudio y Cuenta, proceda al engrose.” - - - - - - - - - -

-------------- PROYECTO DE RESOLUCION- - - = - - - - - - -
----------------- TESLP/RR/58/2021- - - === === === == = = -
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Enseguida, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana Porras
Guerrero cedio el uso de la voz a la Magistrada Yolanda Pedroza
Reyes en calidad de Magistrado Ponente del quinto asunto listado
para esta sesion, quien informd se daria cuenta del asunto por

conducto del Secretario de Estudio y Cuenta Francisco Ponce

En el uso de la voz, del Secretario de Estudio y Cuenta Francisco
Ponce Mufiiz expuso lo siguiente: "Con su autorizacion Magistrada
Presidenta, Magistrado. Se da cuenta con el proyecto de resolucion
del recurso de revision 58/2021 listado para esta sesion. En el
caso, el Partido MORENA controvierte los Dictdmenes de registro
de planilla de mayoria relativa y lista de candidatos a regidurias de
representacion proporcional de los partidos~, Revolucionario
Institucional, Nueva Alianza, Conciencia Popular,-asi como de la
Coalicion Juntos Haremos Historia, integrada por-los partidos Verde
Ecologista de México y del Trabajo;~todos ellos emitidos por el
Comité Municipal Electoral de Tierra Nueva, S.L.P., el 18 de abril
del afio en curso, en cumplimiento a lo ordenado en el diverso juicio
TESLP/RR/25/2021 del indice” de este Tribunal. La Ponencia
propone: a) Sobreseer. en.la causa la impugnacion de la Planilla
propuesta por el Partido Conciencia Popular, en virtud de que es un
hecho notorio invocable en términos del articulo 20 de la Ley de
Justicia, que el dia 28 veintiocho de abril del afio en curso, la Sala
Regional al resolver el juicio ciudadano federal SM-JDC-264/2021
y‘acumulados, modifico en lo que fue materia de impugnacion, la
resolucion que este Tribunal dictd en el diverso Recurso de
Revision RR/25/2021, y ordend al Comité Municipal de Tierra
Nueva, por conducto del CEEPAC, requerir a Conciencia Popular y
a Reyna Serrano Garcia para que, en un plazo de 48 cuarenta y
ocho horas subsanen la irregularidad advertida respecto a la
constancia de residencia de dicha excandidata o manifieste lo que
a su derecho convenga; y posterior a ello el Comité resolviera lo
que en Derecho corresponda. Lo anterior, hace que la impugnacion

de este Dictamen en el presente recurso quede sin materia, pues
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sera el nuevo dictamen que el Comité Municipal emita en
cumplimiento a la ejecutoria de la Sala Regional, el que regira
respecto a la candidatura a Presidencia Municipal propuesta por el
Partido Conciencia Popular para el Ayuntamiento, sin que este
organo jurisdiccional pueda analizar de oficio la constitucionalidad
o legalidad del citado acto. De ahi que se proponga su
sobreseimiento. b) Respecto del Dictamen de planilla relativa a la
Coalicion “Juntos Haremos Historia” la Ponencia
propone confirmar dicho dictamen, pues como se razona en el
proyecto, los instrumentos notariales que exhibié la Coalicidn, si
son eficaces para acreditar la residencia efectiva e ininterrumpida
de sus candidatas sustitutas. Aunado a ello, en términes de lo
dispuesto por los articulos 14 Constitucional y 309-parrafo segundo
de la Ley Electoral, el Comité si estaba facultado-para requerir al
partido por la exhibicibn de documentacion.faltante en su solicitud
de sustitucion de candidaturas, por-lo ‘que las cartas de no
antecedentes exhibidos por la Caealicion son validas. Finalmente,
contrario a lo sostenido por el promovente, la Coalicién si exhibio el
acta de asamblea de eleccién que exige la normativa vigente para
el registro de candidaturas. c) Finalmente en el proyecto se
propone Revocarios:Dictdimenes del Comité Municipal respecto
de las Planillas. propuestas por los Partidos Revolucionario
institucional” y\Nueva Alianza, y, Ordenar al Comité requerir a
diches partidos, asi como a sus respectivos candidatas y
candidatos a Sindico Municipal, para efectos de presentar las
constancias de registro del Sistema Nacional de Registro e informe
de capacidad econdmica que les falto; y hecho lo anterior, resuelva
lo que en Derecho corresponda sobre su registro. Ello, en virtud de
gue asiste la razén al recurrente en el sentido de que la
documentacion aludida no fue acompafiada a la solicitud de
sustitucion, y por tanto, a fin de respetar y garantizar el derecho de
audiencia tanto de los partidos como de sus candidaturas
propuestas, tutelado por el articulo 14 Constitucional y 309 parrafo

segundo, lo procedente sea que el 6érgano administrativo inste a
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dichos institutos por su subsanacion. Siendo improcedente por esta
causa la pretension del inconforme de cancelar el registro de toda
la planilla pues, como se razona en el proyecto, la falta o
incumplimiento de requisitos de uno de sus candidatos, en
especifico de requisitos documentales, no conlleva per sé, la
cancelacion de las candidaturas de los demas candidatos y
candidatas que si cumplieron con los requisitos de registro y
elegibilidad. Eslacuenta.” - - = = - == = - == o - oo m i oo
----------- DELIBERACION DEL PROYECTO - ----------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias
Secretario. Magistrada, Magistrado, a nuestra consideracién el
proyecto de la cuenta si alguien desea intervenir. Adelante
Magistrado por favor.” - - = = = = = = = = s o - m e e
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto’ Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "So6lo una referencia en relaciéon a los
apartados 6.3.3 en cuanto se habla de-la antigtiedad de la cédula
profesional de 03 tres afios.de Abigail Martinez Rosas, Sindico
Suplente en donde se concluye'que se satisface el requisito legal
del 304 fraccion VI y demas relativos de la Ley Electoral, en razon
de que la propia Ley. Electoral establece como requisito que el
Sindico sea abogado, pero no que tenga una antigiiedad de 03 tres
afos, lo cual lo establece la Ley Orgénica del Ayuntamiento. En
base a‘un_par de argumentos que considero que requieren una
mayor. precision durante la exposicion del contenido como se
observa en la pagina 24, cuando se dice que contrario a lo
sostenido por el inconforme, no se advierte una razon valida para
establecer la fecha de solicitud de registro, como fecha limite para
acreditar la antigliedad en el ejercicio de la profesion a que alude el
articulo 13 de la Ley Organica del Municipio. Si consideremos esto
como uno de los requisitos de elegibilidad contrariamente a lo que
se sefiala en el parrafo, considero aplicable la Jurisprudencia 11/97
bajo la voz: "elegibilidad de candidatos, oportunidad para su

analisis e impugnacion." En dicho criterio se establece dos
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momentos para el estudio o acreditacion de requisitos de
elegibilidad: el primero cuando se lleva a cabo el registro de los
candidatos ante la autoridad, y el segundo cuando se califica la
eleccion. Creo que ahi no tenemos dudas, de que son esos dos
momentos precisos cuando se califican que se cumpla con los
requisitos de elegibilidad. Por ello, disiento en cuanto a esa
consideraciéon, solicitando que en su caso se atienda a lo
establecido en ese criterio jurisprudencial que el atenderlo, no
variaria el resultado que se propone, simplemente el contexto, el
estudio y el analisis, en el que no estoy de acuerdo, es en que no
se establezca el momento en que se tienen que cumplir los
requisitos. Si esta definido dos momentos: al momento de
registrarse y al momento de que se califigue. la eleccion.
Consideraria, a mi juicio, oportuno, razonar esepequefio apartado
a que he hecho alusion en la pagina 24, y-por otro lado, establecer
gue en diversas resoluciones, este propio Tribunal ha sostenido el
criterio y ha ordenado que se revoquen-os actos, y que se requiera
a los solicitantes, a los partidos politicos para que los Sindicos
acrediten ese tiempo de profesionalizacion de los 03 tres afios, por
lo que aqui se hace el acetamiento en el sentido de que la Sindico
Suplente a la fecha~en que se estd discutiendo este medio de
impugnacion, se'presume que ya cuenta con mas de tres afios en
el ejercicio” de, la profesion, sugeriria que se omita la palabra
"presume", Por supuesto que, si solo se presumiera, no podriamos
dar” por~cumplido el requisito como se esta proponiendo en el
proyecto. Entonces, creo que, ya cuenta con mas de tres afos,
omitiendo el (inaudible), porque entonces no seria armonica esa
afirmacion con la conclusion a la que llegamos, y bueno, hacer el
razonamiento, y considero que el sentido que se le esta dando, en
el que se hace alusion al que dispone el articulo 13 de la Ley
Organica del Municipio que amplia los requisitos que sefala la Ley,
la Ley Electoral, en cuanto a que va mas alla de acreditar el caracter
de abogado, sino que ademas tenga tres afos, hacer la precision

de que dada esa breve temporalidad de 10 dias, y que como ya se
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afirma, considero yo, se debe afirmar en el proyecto (inaudible),
estdn cumplidos los tres afios, que quede claro que es una
maximizacion de los derechos de dicha Sindico Suplente, y de que
la composicién de la planilla, no se afecta, porque aun cuando
argumentaramos que Abigail Martinez Rosas, no cuenta con dicha
capacidad, pues, no estariamos en la actitud de cancelar o de negar
el registro, que ya se otorgd, puesto que, el Ayuntamiento
funcionaria como se expone a lo largo del proyecto. Validamente
con las facultades y las capacidades de la titular, entonces que se
especifique que estamos aqui maximizando los derechos de Abigail
Martinez Rosas, porque de otra manera, si la afirmacién categaorica
es que la Ley Organica, perdon, que la Ley Electoral no.exige el
requisito, y que relegamos el sefialamiento e, ‘requisito que
establece la Ley Organica del Ayuntamiento,\seria tanto como
hablar de una inaplicacion, lo que no es el-easo. Unicamente, entre
otras razones, por la breve temporalidad;.y porque no hay una
afectacion a la integracion de la/planilla, es por lo que se esta
tomando esta determinacion: Entonces, considero que el sentido es
correcto, y espero que amablemente, podamos hacer ese par de
precisiones a que aludo,-para que haya una mayor armonia en el
proyecto que se somete a consideracion de este Pleno, cuyo
sentido estoy de'acuerdo, gracias." - - - - - ------------------
En el uso"de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero,'manifiesta lo siguiente: "Gracias Magistrado. Adelante
Magistrada por favor.”- - - - = = - - = = - - o oo
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Gracias. Me parece que sobra hacer las
apreciaciones que pide el Magistrado Rigoberto Garza, porque de
la lectura integral del proyecto, se desprende con toda claridad, que
en cuanto a la contestacion de ese agravio, se esta haciendo una
interpretacion gramatical, sistematica y funcional para darle la
interpretacion a la norma que se esta... en la que se le esta
concediendo, o se esta interpretando, que a la fecha ya tiene

cumplido el requisito de los tres afios de tener la profesionalizacion,
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o el requisito de tres afios de tener la facultad de abogado, luego
entonces, también se sefala dentro del proyecto, que se esta
haciendo esto en armonia con el derecho humano a la tutela judicial
efectiva establecida en los articulos 17 Constitucional y 8,
numerales 1 y 25, numeral 1 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, en su modalidad de recurso efectivo, esto es
gue la persona tiene el derecho también a ser votada, y se esta
maximizando este derecho a ser votada, porque a la fecha ya tiene
cumplido ese requisito y si en la Ley se establece cuales con los
momentos en el que se debe de revisar: uno, es en el momento el
registro y otro es en el momento en que después de la.eleccion,
entonces, estamos dentro de esta temporalidad, por lo,que me
pareceria excesivo, negarle el registro o incluir mas apreciaciones,
cuando me parece desde mi 6ptica, bastante c¢laroel proyecto, para
hacer mas agregados, pero por supuesto.Magistrado que usted
tiene la facultad también de hace.algunas consideraciones o
agregados al proyecto en un voto.‘concurrente, entonces, Yyo
sostengo que el proyecto debe‘de quedar en sus términos, sin
hacer modificacion alguna.® - - == - === == = == c o m e e oo e
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta‘lo siguiente: "Gracias, Magistrada. Si, yo estoy
de acuerdo en‘esa maximizacion de derechos, y creo también que
el proyecto es lo suficientemente claro en reiterar o en sefialar que
esta,cumplido el requisito, por supuesto también, anuncia un voto
concurrente, Magistrado o se vota en esos términos." - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Si me permite Presidenta. No,
definitivamente, no lo puedo votar en esos términos, porque
entiendo el sentido final del proyecto, pero, no puedo estar de
acuerdo en que, en el mismo, de una manera clara y precisa se
establezca en la pagina 25 que dice que: "Atendiendo a la fecha en
que se resuelve el presente medio de impugnaciéon, se presume
gue la candidata ya cuenta con tres afos". Sin embargo, en la

contrareplica de la Magistrada, afirma categdéricamente que a la
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fecha ya cumple el requisito, lo cual no discuto, lo que discuto es
gue en el proyecto se habla de presuncion, y la presuncion en este
caso, no la estan adminiculando, ni esta diciendo que hace prueba
plena para que podamos entender un sentido diferente en el
proyecto. Entonces, si se habla de presuncién, no podemos hablar
categoricamente de que ya tiene esa calidad, y en la pagina 24 en
su segundo péarrafo, insisto, donde hablan de que no se advierte
con claridad en qué momentos podemos hacer el estudio del
cumplimiento, de los requisitos de elegibilidad, definitivamente, no
estoy de acuerdo que sea genérico, hay dos momentos claros; y ya
cité la Tesis jurisprudencial en donde establece, y sabemos que son
dos momentos para el estudio de los requisitos de elegibilidad, al
momento en que se registren y al momento en que se califique la
eleccion, y por otro lado, quiero también (sefalar las normas
internaciones a la que aludié la Magistrada Presidenta en donde
concluyé que eso da derecho a un.-recurso efectivo, nada mas
quiero referir que en este caso, Abigail Martinez Rosas, no esta
filtrando ningun recurso efectivo, ni le estamos negando ningdn
recurso efectivo, aqui se esta calificando el recurso de la persona
que impugnd su designacion, su integracion en la planilla, por lo
que, como lo dicetusted Magistrada Presidente, si se insiste en
hablar de que no-estan clarificados, o que no hay momentos claros
para el estudio, de la elegibilidad de los requisitos, y se insiste en
afirmarique.se presume que la Seforita, ya cumple, o la Sefiora,
cumplewa con los requisitos, si se insiste en sefalar eso, por
supuesto que anuncio mi voto concurrente para clarificar esos
puntos, gracias." - - - - - - - - - - - - - o e e — e
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Magistrado. Si,
yo creo que si se lee el parrafo aislado podria darse o parecer una
ambigtiedad de la lectura si se hace de una manera integral, queda
lo suficientemente explicado, ¢no?, no es que se trate de una
presuncion, es que es simplemente una manera de redactarlo, pero

creo que es bastante claro el proyecto respecto a que esta cumplido
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el requisito, que es lo que nosotros nos debemos de avocar, ¢no?,
entonces, yo lo pondria, lo someteria a votacion en esos términos
y por supuesto con la potestad que tiene el Sefior Magistrado para
poder hacer su voto concurrente. Si, Magistrado, por favor
adelante." - - - - - - - - - - - - -4 oo o a e o oo o
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Si, claro Presidenta, estoy perfectamente
de acuerdo, nada mas que difiero con usted, en cuanto a que solo
se trata solo de redaccion, esa forma en la redaccion precisamente
es donde estamos fundando y razonando las determinacionesty las
consecuencias que se estan acotando en las determinaciones. Con
todo respeto, si tiene que ver la forma y los términos en que se
exprese, y no se trata de que se haga un estudie.conjunto y que
haya una interpretacién, precisamente nuestras, resoluciones son
para clarificar a los justiciables como es que.se.debe interpretar una
norma, o como debe entenderse.~unanorma, no debemos
sujetarnos a que analicen todo el contenido de la resolucion e
interpreten qué fue lo que quisimos decir, perdon Presidenta, sélo
€SO0 muchas gracias." - - - <= = = == = s s oo e
En el uso de la voz, {a~Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Al contrario Magistrado,
gracias, ¢desea, hacer uso de la voz Magistrada?"
En el uso ‘de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta.lo siguiente: "Si, nada mas, me gustaria nada mas leer
un péarrafo de la resolucion dice: "Ello, pues es hasta la fecha de
instalacion y protesta del cargo, que los ayuntamientos electos
ejercen sus funciones. En tal virtud, contario a lo sostenido por el
inconforme, no se advierte una razén vélida para establecer la
fecha de solicitud de registro, como fecha limite para la acreditacion
de la antigiedad en el ejercicio de la profesion a que alude el
articulo 13 de la Ley Organica del Municipio. Ello, -se insiste- en
virtud de que el legislador potosino no lo estableci6 asi
expresamente en el citado precepto legal, ni en la Constitucion del

Estado, ni en el articulo 304 de la Ley Electoral que establece los
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requisitos documentales que debe de soportar toda solicitud de
registro de candidatos. Sobre esto ultimo, en el articulo 304 fraccion
VI, de la Ley Electoral, inicamente exige tratandose del registro de
candidatos a sindicos, acreditar Unicamente contar con el grado de
licenciado en derecho o abogado, sin que el legislador haya
estipulado como requisito para el registro de la candidatura la
antigiiedad en el ejercicio de la profesion de abogado o Licenciado
en Derecho para ser Sindico Municipal. Luego, conforme el articulo
3 fraccion lll, de la Ley para el Ejercicio de las Profesiones en el
Estado, grado académico es el nivel o niveles a partir de la
licenciatura, otorgado por la autoridad competente, que al.igual'que
el titulo profesional, acredita legitimamente los “estudios,
conocimientos, aptitudes, habilidades, destrezas,, . experiencia
necesaria para ejercer legalmente, en grado mayor-€n preparacion,
las profesiones reconocidas y autorizadas-en el Estado.” Asi pues,
Magistrado, aqui de la lectura del\proyecto, se establece
claramente que con tener tres anos ‘cumplidos al momento del
registro, no es un requisito «obligatorio, ¢si?, por tanto, el que se
presuma que lo tenga, si ya“se tiene el grado de abogado,
validamente puede participar en la eleccion y ser registrado.
Entonces, yo por eso-le digo que cambiar una palabra u otra, ya le
da otro sentido, “al analisis que esta haciendo dentro de todo el
proyecto, el cual nosotros como juzgadores, tenemos esa faculta
de interpretacion de la Ley, el cambiar una palabra u otra, me
parece gque también confundiria mas el sentido del proyecto, por
tanto, mi sugerencia es que haga su argumento aparte del
argumento principal, para que, si usted lo considera dar mejor
claridad, gracias.” - - - - == - == - - - - - - oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Magistrada.
Adelante Magistrado por favor.” - - - = = = = = = == - - - oo -
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Creo que no tiene caso abundar mas en el

tema, sin embargo, si quiero precisar que en estos momentos la
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Magistrada toca aspectos que no estan sujetos a discusion, yo
jamas he discutido la vigencia y la validez del que el Sefior tenga o
no tenga el caracter de abogado, también quiero recordar que no
estamos discutimos realmente si hay aplicacion o inaplicacion de la
norma de la Ley Organica, porque se esta enfatizando en dividir, en
establecer la vigencias y la validez de la Norma de la Ley Electoral
con la ley Orgéanica. Las aclaraciones que solicitan se haran valer
en el voto concurrente. Nada contradicen, el hablar de que existen
dos momentos para el estudio de los requisitos de inelegibilidad, no
contradice en nada al proyecto. El hablar de que a la fecha la
Sefiora ya cuenta con esa experiencia, omitir "presume’'en, nada
contradice, al contrario, a mi juicio fortalece el sentido del proyecto,
pero creo que no estamos acordes en las fermas y en las
consideraciones que estamos vertiendo, esasdos anotaciones que
hago no cambian en ningun sentido el preyecto,.ni lo contradicen,
al contrario, me parece que lo fortalece, 'sin".embargo, creo que no
tiene caso redundar, puesto que ya se“establecieron los puntos de
vista de cada uno, sin embargo;insisto, si lo vamos a dividir y lo
vamos enfatizar que la norma de la Ley Organica no puede hacer
nada, no tiene nada qué hacer frente a la Ley Electoral, estariamos
hablando de otras condiciones, y tal vez de una inaplicacién, pero
como ya lo dije ‘hace unos momentos, estoy de acuerdo que se
hable conforme a la Constitucion y conforme a la Ley
Interamericana de Derechos Humanos, la maximizacion de los
derechos de esta persona, y que no afecta en nada la armonizacion
de la planilla, y en el caso del Ayuntamiento, estoy perfectamente
de acuerdo, y para nada trato ni se contradice lo que se esta
estableciendo en su proyecto. En fin, cumplo el sefialamiento de no
repetir mas las cosas, gracias Presidenta, muy amable." - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Magistrado."
------------------ VOTACION - - = - - -m oo - -

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana

Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Si no hay otra
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intervencion, por favor Secretaria General de Acuerdos apdyenos
conlavotacion." - - - - - - - - - - - oo
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: “Claro que si
Magistrada, tomo la votacion respectiva en los términos del
proyecto originalmente circulado, ¢Magistrada Dennise Adriana
Porras Guerrero?” - - - - - - - = - - - - - - oo oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Con la cuenta."- - - - - - - -
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrado
Rigoberto Garza de Lira?" ------------c--mmmmooaaaa oo
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto~Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Con el voto concurrente que se elaborard,
gracias." - - - - - - - - - - - - - e oo
En uso de la voz la Secretaria Generalde Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta“lo siguiente: "¢Magistrada
Yolanda Pedroza Reyes?" - & - s/ -t- - = o o o oo e e e
En el uso de la voz, lat Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente:"Afavor del proyecto." - - - - - - - - - - - - - - -
En uso de la voz la~Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado, Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Magistrada
Presidenta,” le\ informo que el proyecto ha sido aprobado por
unanimidad.de votos." - - - - - - - - - - - - - oo
Enceluso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Secretaria.” - - -
-------- LECTURA DE LOS PUNTOS RESOLUTIVOS- - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Secretario de Estudio y
Cuenta, por favor, apdyenos con los puntos resolutivos." - - - - - - -
En el uso de la voz, el Secretario de Estudio y Cuenta Francisco
Ponce Muiiz, manifiesta lo siguiente: "Con su autorizacion
Magistrada Presidenta, doy cuenta con los puntos resolutivos

propuestos: PRIMERO. Este Tribunal Electoral del Estado, es
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competente para conocer y resolver, el presente medio de
impugnacion. SEGUNDO. Se sobresee en la causa, la
impugnacion de la Planilla propuesta por el Partido Conciencia
Popular, ante el cambio de situacion juridica originada por la
resolucion del Juicio Ciudadano Federal SM-JDC-264/2021, de
conformidad con lo expuesto en el apartado 3 de esta
sentencia. TERCERO. Se confirma el Dictamen del Comité
Municipal Electoral de Tierra Nueva, S.L.P., de fecha 18 dieciocho
de abril de 2021 dos mil veintiuno, que declara procedente el
registro de las Planilla de Mayoria propuesta por la Coalicion
“‘Juntos Haremos Historia” integrada por los partidos “Verde
Ecologista de México (PVEM) y Del Trabajo (PT),wpara la
integracion del Ayuntamiento del citado municipiospara el proceso
electoral 2020-2021 en curso. Lo anterior, par las-razones que se
exponen en el considerando 6 de esta
resolucion. CUARTO. Se revocan los~ Dictamenes del Comité
Municipal Electoral de Tierra Nueva, S:L.P., de fecha 18 dieciocho
de abril de 2021 dos mil veintiuno, que declara procedente el
registro de las Planillas de‘Mayoria Relativa y Lista de Candidatos
a regidores de representacion proporcional propuestas por los
partidos politicos Revalucionario Institucional (PRI) y Nueva Alianza
(PANAL). Lo, anterior, de conformidad con las razones expuestas
en el considerando 6 y para los efectos precisados en el apartado
7 de efectos de este fallo. QUINTO. Con fundamento a lo dispuesto
porlos articulos 3° fraccion XXXVII, y 84 fraccion XLIlI, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, se
hace del conocimiento de las partes que la version publica de la
sentencia que se pronuncie en el presente asunto quedara a
disposicion del publico a través de su pagina web oficial; lo anterior
en los términos precisados en la parte considerativa 8 de esta
resolucion. SEXTO. Notifiquese  personalmente al partido
recurrente y terceros interesados, por oficio, adjuntando copia
certificada al Comité Municipal de Tierra Nueva, S.L.P., a través del

Consejo Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana de San Luis
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Potosi, de conformidad con lo establecido en la parte considerativa
8 de estaresolucion. Eslacuenta.” - - - - - - - ----------------
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias
Secretario. Magistrada, Magistrado, ¢alguna consideracion
respecto a los puntos resolutivos?" - - - - = = === = - - oo m i oo oo -
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Ninguna Magistrada.”" - - - - - - - - - - - - - - -
En uso de la voz el Magistrado Rigoberto Garza de Lira, manifiesta
lo siguiente: "Ninguna Presidenta.” - - - - - --------------2---
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise' Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias. Secretario de
Estudio y Cuenta, por favor proceda al engrose." == =-~--------

------------ PROYECTO DE RESOLUCION- ==~ - - - - - - - - - -
----------------- TESLP/IDC/82/2021- ==m 2 = == = - = = - - - -
Enseguida, la Magistrada Presidenta «Dennise Adriana Porras

Guerrero cedio el uso de la voz a latMagistrada Yolanda Pedroza
Reyes en calidad de Magistrado Ponente del sexto asunto listado
para esta sesion, quien informé.se daria cuenta del asunto por
conducto del Secretario. de* Estudio y Cuenta Edson Andrés
Toranzo Atilano. - - - & - = - - - - oo
En el uso de la«woz, del Secretario de Estudio y Cuenta Edson
Andrés Toranzo Atilano expuso lo siguiente: "Buenas tardes
Sefores Magistrados. Con su autorizacion Magistrada Presidenta,
me permito. dar cuenta con el proyecto de resolucidbn que se
propone en el expediente con clave TESLP/JDC/82/2021
interpuesto por Miguel Angel Campos LoOpez, por su propio
derecho y en su caracter de candidato a la diputacion local por el
principio de Mayoria Relativa por el distrito 02 local, con cabecera
en San Luis Potosi, postulado por la coalicion juntos haremos
historia conformada por los Partidos Verde ecologista y del Trabajo.
en el presente asunto se pretende impugnar por el recurrente
mediante el Juicio Ciudadano intentado los siguientes actos: El
acuerdo del Consejo Estatal electoral y de Participacion Ciudadana

de San Luis potosi, por medio del cual se revuelve la solicitud de
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sustitucion de la candidatura a Diputacion de Mayoria Relativa
Suplente del Distrito Electoral Local 02 con Cabecera Distrital en
San Luis Potosi, S.L.P., presentada por el Partido Accion Nacional,
integrante de la coalicidn partidaria “si por San Luis” para el proceso
electoral 2020-2021; el Dictamen de registro de diputaciones por el
Principio de Mayoria Relativa de la Coalicion “Si Por San Luis
Potosi” Integrada por los Partidos Politicos Accion Nacional,
Revolucionario Institucional, de la Revolucion Democratica y
Conciencia Popular. y el Acuerdo del Consejo Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de San Luis Potosi por medio del cual se
emiten los lineamientos para el registro de candidatas o candidatos
a los cargos de diputados locales, e integrantess de los
ayuntamientos del estado, que pretendan acceder. a.la reeleccion
en el cargo, en el proceso electoral local 2020<202%: En el proyecto
gue se propone a su consideracion, se-propene desechar por
improcedente la demanda del Juicio €iudadano interpuesto por el
actor, por extemporanea la (impugnacion de los actos
reclamados. Este Tribunal estimaique se actualiza una notoria y
manifiesta causa de improcedencia, consistente en que el medio de
impugnacion que nos ocupa es extemporaneo, ya que se presenté
fuera del plazo legal para impugnar de conformidad con lo
establecido en'elarticulo 11 de la Ley de Justicia Electoral. En ese
sentido, se debe desecharse de plano, con fundamento en el
numeral 15,/ fraccion IV, de la Ley de Justicia Electoral, ya que los
actos, reclamados por el recurrente son extemporaneos. Es la

cuenta.” - - ----------- -

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras  Guerrero, manifiesta lo  siguiente: "Gracias
Secretario. Magistrada, Magistrado. A su consideracion el proyecto
de la cuenta si alguien desea hacer uso de lavoz." - - - - -------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,

manifiesta lo siguiente: "No, Presidenta." - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
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En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "No, Magistrada." - - - - - - - ------------
En el uso de la voz, la Magistrada Dennise Adriana Porras
Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias." - - - - - - - ----------
------------------ VOTACION - - === == - oo mmm oo oo - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Secretaria General de
Acuerdos, por favor tome la votaciéon correspondiente.” - - - -

En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: “Con su
autorizacion Presidenta, tomo la votacion respectiva, ¢ Magistrada
Dennise Adriana Porras Guerrero?” - - - - - - - - - - - - - - - S- - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta.Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "A favor."=~ - - - - - - - - - -
En uso de la voz |la Secretaria General de. Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta-lo, siguiente: "¢Magistrado
Rigoberto Garza de Lira?" -----F - = &% - - oo mmmommmmm oo
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Afavor.” - - - - = - - - - - - o oo mm i oo oo
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "¢Magistrada
Yolanda PedrozasReyes?" - - - - - - - - - - - - - - o e oo oo e
En el uso "de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta,lo siguiente: "Con el proyecto." - - - - - - - -----------
En/usode la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Magistrada
Presidenta, le informo que el proyecto ha sido aprobado por

unanimidad de votos." - - - - - ---------- - oo

En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Habiéndose aprobado la
resolucion le pido por favor al Secretario de Estudio y cuenta, dé

lectura de los puntos resolutivos.” - - - = - - - - === - - - - o oo oo oo
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En el uso de lavoz, el Secretario de Estudio y Cuenta Edson Andrés
Toranzo Atilano, manifiesta lo siguiente: "En consecuencia, en el
Juicio Ciudadano 82/2021, se RESUELVE: PRIMERO. Se
desecha de plano el medio de impugnacién promovido por Miguel
Angel Campos Lépez, por su propio derecho y en su caracter de
candidato a la diputacion local por el principio de mayoria relativa
por el distrito 02 local, con cabecera en San Luis Potosi, postulado
por la coalicion juntos haremos historia conformada por los partidos
Verde Ecologista y del Trabajo; y SEGUNDO. En su oportunidad,
archivese el presente asunto como total y legalmente
concluido. Notifiquese como en Derecho corresponda.” -.= - =- - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise, Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias
Secretario. Magistrada, Magistrado, ¢ alguna intervenciéon respecto
a los puntos resolutivos?" - - - - - - - - - - - sm- - - nd - - e m oo
En el uso de la voz, el Magistrade. Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Ninguna Presidenta.”" - - - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo Siguiente: “Gracias. Secretario, por
favor proceda alengrose:’ - - - - - - - - - - - - - - - oo o oo oo
--------------- CIERRE DE LA SESION. - - - - - - - - - - - - - - -
En el uso de la“woz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Secretaria General de
Acuerdos;.informe, si existe algun asunto pendiente de tratar en
esta sesion, porfavor.” - - - = - = - - - - e e e
En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos, Licenciada
Alicia Delgado Delgadillo, manifiesta lo siguiente: "Presidenta, le
Informo, que acorde a la lista de asuntos aprobada, no hay ninguno
asunto pendiente por desahogar.” - - - - - - - - - - - - - oo oo
En el uso de la voz, la Magistrada Presidenta Dennise Adriana
Porras Guerrero, manifiesta lo siguiente: "Gracias Secretaria. Al no
existir mas asuntos qué tratar, se procede a levantar la presente

sesion, dandose por concluida a las 13:51 trece horas con
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cincuenta y un minutos del dia de su inicio, muchas gracias a todos
por su atencion, buenas tardes.” - - - - - - - - - - - - - oo i i oo oo
En el uso de la voz, la Magistrada Yolanda Pedroza Reyes,
manifiesta lo siguiente: "Gracias." --------------=---------
En el uso de la voz, el Magistrado Rigoberto Garza de Lira,
manifiesta lo siguiente: "Buenas tardes." - - - - - - - - - ----------
-------------- ACTA DE SESION PUBLICA. - -----------
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 fraccion 1V, de la
Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi, se
levanta la presente acta circunstanciada que firman las Magistradas y
Magistrado que en ella intervinieron, en comunion con la Seeretaria
General de Acuerdos, Licenciada Alicia Delgado Delgadillo, que
autorizaydafe. DOYFE. - - ---------mmmm e i e o -

MAESTRA DENNISE ADRIANA.PORRAS GUERRERO

MAGISTRADA PRESIDENTA

LICENCIADA YOLANDA PEDROZA REYES

MAGISTRADA

MAESTRO RIGOBERTO GARZA DE LIRA

MAGISTRADO

LICENCIADA ALICIA DELGADO DELGADILLO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

La suscrita Secretaria General de Acuerdos CERTIFICA que las firmas y antefirmas que obran en este folio
corresponden al acta de sesion publica nimero 45 cuarenta y cinco del Pleno del Tribunal Electoral del Estado

de San Luis Potosi, de fecha 10 diez de mayo de 2021 dos mil veintiuno.
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